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ПРЕДИСЛОВИЕ

2001 год – это  знаковый год,  первый год нового 21 века и первый год третьего тысячелетия. Все проблемы, которые были в нашей области в прошлом веке, они  автоматически перешли  в 21век.Требуют решения такие проблемы, как загрязнение атмосферного воздуха, ремонт и реконструкция очистных сооружений, хранение и утилизация бытовых и промышленных отходов, качество питьевой воды. Необходим комплекс мер по снижению отрицательного воздействия хозяйственной деятельности на окружающую среду, сохранению природных ресурсов, объектов биогеоценозов и укреплению здоровья населения.

  Очень важным моментом в решении  стоящих перед областью проблем по рациональному природопользованию и охране окружающей среды явилось проведение в 2001 году в рамках Пятой международной инвестиционной конференции «Липецкая область: развитие через инвестиции» тематической конференции «Экология  и промышленная политика. Инвестиции в экологические проекты», организованной  Администрацией Липецкой области, Комитетом природных ресурсов по Липецкой области, Липецким областным советом Всероссийского общества охраны природы. Задачами конференции было:

· сосредоточить усилия ученых, политиков и специалистов – практиков на выработке конкретных мероприятий, рекомендаций и предложений по снижению  негативного влияния промышленности на природу;

· привлечь дополнительные инвестиции в проекты, направленные на обновление технологических процессов, защиту окружающей среды, рациональное использование природных ресурсов за счет совершенствования различных форм сотрудничества.

На конференции были намечены    наиболее актуальные для инвестирования направления, приняты рекомендации к Правительству РФ, Совету Федерации РФ,  Государственной Думе РФ, областному Совету депутатов и Администрации Липецкой области,  органам местного самоуправления, Комитету природных ресурсов, руководителям предприятий и организаций, общественным организациям области. 

Следует отметить и еще один важный момент – создание Комитета экологии администрации Липецкой области, который является структурным подразделением администрации области,  проводящим государственную политику и осуществляющим управление и координацию в сфере охраны окружающей среды, обеспечение экологической безопасности на территории области.

       Кроме того,  между Комитетом природных ресурсов по Липецкой области и администрациями городов и районов области в 2001 году заключены соглашения о взаимодействии в области охраны окружающей среды,  что, безусловно, играет положительную роль в решении экологических вопросов области.

Очередной Доклад содержит систематизированную информацию об организации природопользования в области, качестве окружающей природной среды,  состоянии и использовании природных ресурсов, состоянии здоровья населения, организационных, правовых, технических и экономических  мерах по охране природы, сбережению природных ресурсов и др. 

Надеюсь, что материалы Доклада  будут представлять интерес не только, кто непосредственно связан в своей деятельности с природоохранными вопросами, но и  для всех кому  дорога природа нашего Липецкого края.

Выражаю благодарность участникам подготовки и выпуска настоящего Доклада.

  В.Ф. Напреев, руководитель Комитета                 природных ресурсов по Липецкой области, кандидат геолого – минералогических наук

ЧАСТЬ 1

 СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ПОЛОЖЕНИЕ ОБЛАСТИ
Область расположена в центральной части Восточно-Европейской равнины, в бассейне верхнего течения р. Дон, территория области – 24,1 тыс. км2. Численность населения – 1,229 млн. человек, из которых городское  население – 64%, сельское – 36%,  плотность населения – 51,9 чел. на 1 км2. В  области 20 административно – территориальных единиц, в том числе 18 сельских районов, два города областного подчинения: Липецк и Елец.  Всего на территории области расположено 8 городов, 4 поселка городского типа и свыше 1600 населенных пунктов.

Область располагает запасами полезных ископаемых – строительных материалов, доломитов.

Основную долю промышленной продукции составляет продукция отраслей специализации: черной металлургии (чугун, сталь, прокат), машиностроения и металлообработки (металлорежущие станки, тракторы, санитарно-техническое оборудование, насосы), химической промышленности (смолы, лаки, азотные удобрения), а также пищевой промышленности. Основные промышленные центры – Липецк и Елец.

Рост  объемов производства имел место более чем в половине городов и районов области. Возросло производство  в электроэнергетике – на 1 %,    машиностроении и металлообработке – на 12, промышленности строительных материалов – на 11, пищевой – на 28, легкой – на 8 %. 

Снизилось производство в черной металлургии - на 2 %,  химической промышленности – на 3 %.

  Возросло производство кокса – на 14 %, минеральных удобрений – на 4%, медицинской техники – на 10%, стеновых материалов – на 19 %; сократился выпуск листа и жести с покрытием  на – 2 %, центробежных насосов – на 4%, заполнителей  пористых  - на 26%, бытовых газовых плит – на 23%, ванн – на 17 %. 

В сельском хозяйстве  в 2001 г. получен самый большой за последние  четыре года урожай зерна, сахарной свеклы  (фабричной) – за последние  восемь лет. Валовый сбор  основной производственной культуры  - пшеницы возрос в 1,8 раза. Однако значительно сократилось производство крупяных культур.

Предприятиями и организациями всех форм собственности освоено 7962 млн. руб. инвестиций. По сравнению с 2000 г. в целом по области объем инвестиций увеличился на 6 %. АО «Липецкнефтепродукт» введены 12 АЗС мощностью 5,75  тыс. заправок  в сутки. Липецким управлением дорог  и региональной  дирекцией автодорог г. Воронеж введены в действие  автомобильные дороги федерального значения - 6,4 км, территориального значения – 3,85 км и мосты протяженностью 286 погонных метров.

Построено 515 км газовых сетей (57 %  к 2000 г.), из них 470 км – в сельской местности (58 %), газифицировано -11714 квартир на природном газе, в том числе  в сельской местности – 7061 квартира. 

Предприятиями и организациями всех форм собственности и индивидуальными застройщиками построены 4398 новых  квартир общей площадью 388 тыс. м2, что на 21 % больше, чем в 2000 г., из них  в сельской  местности построено 126,6 тыс. м2 жилья (126 %).

Из общего количества введенного жилья по области с участием ОГУП «Свой дом» построено 153 тыс. м2  общей площади жилых домов (134 %  к 2000 г.).

В соответствии с реализацией программы «Государственные жилищные сертификаты» для граждан, уволенных с военной службы и военнослужащих, увольняемых  с  военной службы, приобретено 219 квартир общей площадью 12650 м2 .

Трудовые ресурсы области составляют около 740 тыс.  человек  или 60 % общей численности населения. Всеми видами трудовой деятельности  охвачено 570 тыс. человек. Численность безработных составляет  3,9 тыс. человек, что на 8 % меньше по сравнению с 2001 г.

Численность населения области на 01.01.2002 г. составила   1 229 тыс. человек и сократилась в сравнении с 2000 г.  на 6 тыс. человек. Численные потери обусловлены неблагополучием в процессе  естественного воспроизводства населения. Масштабы естественной убыли за 2001 г.  составили около 11,2  тыс. человек.

ЧАСТЬ 2

ОРГАНИЗАЦИЯ   ПРИРОДОПОЛЬЗОВАНИЯ В ЛИПЕЦКОЙ ОБЛАСТИ И ЕГО  НОРМАТИВНО - ПРАВОВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ 
2.1. Развитие современного законодательства области о природопользовании и охране окружающей среды

 В развитие действующего законодательства Липецкой области по природопользованию и охране окружающей природной среды в 2001 г. приняты следующие нормативно-правовые акты:

- постановление  главы  администрации. Липецкой области  от 26.04.2001г. № 66   «Об образовании комитета экологии»;

-  постановление главы администрации Липецкой области от 28.05.2001 г. № 91.«Об утверждении положения о комитете экологии»;

- постановление главы администрации Липецкой области от 23.07.2001 г.№ 120  «О финансировании природоохранных мероприятий»;

       - постановление главы администрации Липецкой области от 08.08.2001 г.№ 138 «О внесении изменений в постановление главы администрации Липецкой области (изменения в размере предельной платы за сезонную именную разовую лицензию на массовые объекты охоты »  от 16.03.2000 г. № 46;

       - постановление главы администрации Липецкой области от 21.12.2001 г. № 218 «О ставках за древесину, отпускаемую на корню»;

       - постановление главы администрации Липецкой области от 14.12.2001 г .№ 211 «О снятии с контроля постановления и распоряжений главы администрации области»;

       - распоряжение главы администрации. Липецкой области от 31.01.2001 г .№ 71-р  «О коэффициенте индексации платы»;

       - распоряжение главы администрации Липецкой обл. от 26.02.2001г. № 148-р  «О мерах по обеспечению безопасности пропуска паводковых вод в 2001 году»  (вместе с «Планом мероприятий»);

- распоряжение  главы  администрации Липецкой  от 28.03.2001 г. № 270-р  

«О комиссии по проведению конкурсов на право пользования участками  недр Липецкой  области» (вместе с «положением»);

- распоряжение главы администрации Липецкой области от 26.04. 2001 г. 372-р «О пожарной безопасности в лесах области на 2001 год»;

        - Закон Липецкой области от 27.08.2001 г. № 153-03  «Об охране окружающей природной среды Липецкой области» (принят  постановлением  31 сессии II созыва  Липецкого областного Совета депутатов от 16.08 2001 г. № 647-пс; 

- Закон Липецкой области  от 16.08 2001 г. № 172-03  «О внесении изменений и дополнений в закон Липецкой области о недрах» (принят постановлением 32 сессии II  созыва Липецкого  областного Совета депутатов от 18.10.2001 г. № 692-пс.);

       - постановление Липецкого областного Совета депутатов от 18.04.2001 г. № 619-пс «Об образовании комитета экологии администрации области»;

      -  постановление Липецкого областного Совета депутатов от 07.06.2001 г.

№ 633-пс  «О целевой комплексной программе» «О защите населения и территории Липецкой области от чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера по 2005 год » (вместе с «перечнями»);

      - постановление Липецкого областного Совета депутатов от 16.08.2001 г.

 № 668- пс  «О предоставлении льгот по платежам за пользование объектами животного мира, отнесенными к объектам охоты».

2.2. Структура управления природопользованием и охраной окружающей среды на территории области

Комитет природных ресурсов по Липецкой области является территориальным органом Министерства природных ресурсов Российской Федерации, осуществляющим полномочия государственного органа управления государственным фондом недр, федерального органа управления лесным хозяйством, специально уполномоченного государственного органа управления лесным хозяйством, специально уполномоченного государственного органа  в области охраны окружающей природной среды, объектов животного мира и среды их обитания на территории Липецкой области.

Основными задачами Комитета в пределах его компетенции и возлагаемых на него полномочий являются:

·   реализация на территории Липецкой области проводимой Министерством природных ресурсов Российской Федерации государственной политики и осуществление государственного управления в сфере изучения, воспроизводства, использования и охраны природных ресурсов, использования, охраны, защиты лесного фонда, воспроизводства лесов и ведения лесного хозяйства, охраны окружающей среды, обеспечения экологической безопасности, заповедного дела в целях создания необходимых условий для жизнедеятельности населения и устойчивого экономического и социального развития области;

·   разработка и реализация мер, направленных на удовлетворение потребностей Липецкой области в минерально – сырьевых, водных, лесных и иных природных ресурсах, на основе их изучения, восстановления, рационального использования и обеспечения охраны окружающей среды и экологической безопасности;

·   комплексная оценка и прогнозирование состояния окружающей среды и использования природных ресурсов, обеспечение органов государственной власти, органов местного самоуправления и населения Липецкой области информацией о состоянии окружающей среды в целях разработки основных направлений развития природно – ресурсного комплекса и охраны природных ресурсов и окружающей среды и другие задачи, возлагаемые на Комитет Министерством природных ресурсов Российской Федерации.

Комитет экологии администрации Липецкой области является органом исполнительной власти и выполняет следующие основные функции: разработка территориальных экологических программ; координация деятельности предприятий, организаций и их экологических служб; учет и оценка природной среды, учет экологически вредных объектов, ведение кадастровой документации; учет и оценка объемов образующихся отходов производства и отработанных продуктов на предприятиях, учреждениях и организациях области; осуществление финансирования и материально – технического обеспечения природоохранных мероприятий и программ; обеспечение функционирования экономического механизма природопользования; организация аналитического контроля и мониторинга за состоянием воздушной и водной среды, земельных ресурсов.
Комитет по земельным ресурсам и землеустройству по Липецкой области является Федеральным органом исполнительной власти по государственному управлению земельными ресурсами, осуществляющим специальные (исполнительные, контрольные, разрешительные, регулирующие и др.) функции по ведению государственного земельного кадастра и государственного учета расположенных на земельных участках и прочно связанных с ними объектов недвижимого имущества, по землеустройству, государственной кадастровой оценке   земель, мониторингу земель и государственному контролю за использованием и охраной земель. Комитет организует на основании решений уполномоченных органов межевание земель с установлением (восстановлением) на местности и техническим оформлением  границ земельных участков. Также комитет осуществляет деятельность, связанную с государственной кадастровой оценкой земель (в том числе для целей налогообложения), принимает участие в составлении списков плательщиков земельного налога и арендной платы за землю.

Центр госсанэпиднадзора в Липецкой области осуществляет санитарно – эпидемиологический надзор на территории области. Основными задачами службы являются: социально – гигиенический мониторинг за средой обитания и здоровьем населения, контроль  за выполнением санитарных правил, гигиенических нормативов, санитарно – противоэпидемических мероприятий, профилактика инфекционных и массовых неинфекционных заболеваний населения, предупреждение вредного воздействия на человека факторов среды обитания, гигиеническое воспитание и образование населения. Организует  и проводит санитарно – эпидемиологические экспертизы, расследования, обследования, исследования, испытания, а так же токсикологическую и иные виды оценок.

Управление охотничьего хозяйства администрации области является специально уполномоченным органом по охране, контролю и регулированию использования объектов животного мира и среды их обитания. Основными функциями являются: организация и осуществление охраны и регулирования использования объектов животного мира, отнесенных к объектам охоты; осуществление государственного контроля  за состоянием, использованием, воспроизводством объектов животного мира, обеспечением их охраны, а также за состоянием и качеством среды обитания объектов животного мира; организация и ведение государственного учета, государственного кадастра объектов животного мира и государственного мониторинга животного мира; осуществление нормирования в области использования и охраны животного мира и среды его обитания.

Липецкая областная инспекция рыбоохраны осуществляет охрану, воспроизводство рыбных запасов на территории области, а также борьбу с браконьерством, санитарный надзор за состоянием водоемов, контроль за водозаборами, охрану естественных нерестилищ и зимовальных рыбных ям, наблюдения за болезнями рыбы.

Территориальный центр государственного мониторинга геологической среды и водных объектов Липецкой области выполняет следующие функции: ведение государственного мониторинга геологической среды и водных объектов на территории Липецкой области,  информационное обеспечение КПР по Липецкой области  и других территориальных органов власти в части мониторинга геологической среды и водных объектов, выявление и прогнозирование  развития негативных процессов, влияющих на качество геологической среды водных объектов,  информационное обеспечение единой государственной системы ГМГС, ВО и МВХС федерального и регионального уровней,  обеспечение подготовки и оформления материалов для выдачи лицензий на пользование недрами и поверхностными водными объектами,  ведение наблюдений за состоянием подземных и поверхностных вод в целях предотвращения их от истощения и загрязнения,  сооружение и ремонт наблюдательных скважин; участие в формировании и ведении единого, территориального распределенного информационного банка данных о состоянии геологической среды водных объектов, информационное обеспечение управления недропользованием  МПР России.

Липецкий областной центр по гидрометеорологии и мониторингу окружающей среды  осуществляет методическое руководство 4 метеостанциями и 1 метеопостом в области. Подразделения Липецкого гидрометеоцентра выполняют следующие виды работ: производство регулярных или экспедиционных (полигонных) наблюдений контактными, дистанционными и иными методами, составление прогнозов и предупреждений, проведение наблюдений и измерений показателей качества окружающей природной среды, в том числе путем отбора и последующего  анализа проб, оценка уровня  загрязнения окружающей природной среды по данным наблюдений и измерений по химическим, физическим, биологическим показателям, а также по результатам моделирования процессов загрязнения, прогноз уровней загрязнения на основе оценки сложившихся уровней загрязнения, его источников, гидрометеорологических и др. параметров, определяющих поведение загрязняющих веществ в окружающей природной среде, составление и издание информационной продукции, формирование и ведение банков данных.

Липецкий филиал ФГУ «СИАК по ЦР» осуществляет следующие функции: отбор и первичную обработку проб, включая необходимые измерения и наблюдения непосредственно на предприятиях природопользователях, проведение КХА отобранных проб природных и сточных вод, промышленных выбросов,  метрологическое обеспечение этих измерений, проведение работ, связанных с определением природопользователями размеров платы за загрязнение окружающей среды, подготовка документов для расчета ущерба за сверхнормативное воздействие на окружающую среду и в аварийных случаях загрязнения окружающей среды,  участие в рассмотрении материалов государственной экспертизы предпроектной, проектной документации, технических условий и заключений на  строительство, реконструкцию объектов, влияющих на состояние окружающей среды, рассмотрение результатов инвентаризации, выполненной с применением инструментальных методов, проведение инспекционного контроля лабораторий  предприятий природопользователей, анализ работы установок, оборудования и сооружений для очистки сточных вод  и промышленных выбросов в атмосферу, проведение работ по установлению нормативов природопользования, проведение сводных расчетов загрязнения атмосферного воздуха для нормирования выбросов загрязняющих веществ в атмосферу.

                             2.3. Государственная экологическая экспертиза
             Отдел   государственной экологической экспертизы и лицензирования комитета  организует и проводит госэкоэкспертизу в соответствии с  действующим природоохранительным законодательством, на основании Закона РФ «Об экологической экспертизе», Регламента по проведению государственной экологической экспертизы и других нормативно-методических и инструктивных документов в области экспертизы, действующего законодательства РФ  в  других областях деятельности.

          При необходимости для проведения госэкоэкспертизы    привлекаются     специалисты   Воронежского госуниверситета, Липецкого государственного технического университета, Липецкого  государственного педагогического университета, РАЕН, НПИ  ОАО «НЛМК», ТЦ «Липецкгеомониторинг», ФГУ «СИАК по Центральному Региону», принимают участие и специалисты   структурных подразделений комитета: службы госконтроля, отдела водопользования и лицензирования, отдела недропользования, лицензирования  и геолфонда, отдела  лесного хозяйства.


Проведение госэкоэкспертизы  осуществляется совместно с ОГУП «Государственная вневедомственная экспертиза», Управлением лицензирования администрации  Липецкой области, органами ЦГСЭН, УГПС  УВД области, Главным управлением  по ГО и  ЧС  области,  природоохранными службами администраций области, городов, районов.


За 2001 г. проведена госэкоэкспертиза:

· 181 ед. проектно-сметной документации,   из них 39 ед. отправлено на доработку;

     -
359 ед. материалов, обосновывающих лицензируемые виды деятельности, из них 12  возвращено на доработку.


 На рис. 2.1. и 2.2.   показана динамика поступления на госэкоэкспертизу документации различного вида  по годам и изменение численного состава  штатных экспертов. 


[image: image23.wmf]Металлургическая промышленность

0

1

2

3

4

5

6

7

1996

1997

1998

1999

2000

2001

Добыча, млн.т


Рис. 2.1. Динамика  поступления на госэкоэкспертизу документации различного рода
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Наиболее крупные и значимые объекты  госэкоэкспертизы в 2001 г.:

1. Объекты  «Программы технического перевооружения и модернизации ОАО «НЛМК», в т.ч., :

· рабочий проект «Криволинейная установка непрерывной разливки стали УНРС-4 ККЦ-1»;  

· рабочий проект «Реконструкция агрегата непрерывного отжига стали № 1 в агрегат горячего цинкования»; 

· рабочий проект «Расширение участка механического обезвоживания осадка цеха очистки сточных вод»; 

· обоснование инвестиций в реконструкцию коксовых батарей №1,2;

· закрытие цикла конечного охлаждения коксового газа коксовых батарей №5,8;

· проект ликвидации и консервации объектов цеха аммиака.

 2. Рабочий проект «Расширение и реконструкция канализационных очистных сооружений  г. Усмань». 

 3. Рабочий проект «Техническое перевооружение производства отливок погружных центробежных насосов ОАО «ЛЕМАЗ» г. Лебедянь.

 4.  Рабочие проекты  реконструкции сооружений по сбору, хранению и обработке навоза СХПК «Маевка» и ОГУП СХПК «Солидарность»  Елецкого р-на.

5.  ТЭО по организации производства стеклотары на базе промплощадки Липецкого завода «Центролит».

 6. ТЭО «Размещение опытной установки получения тилозина-тартрата на свободных площадях существующего цеха глутамината натрия Елецкого сахарного завода».

 7. Проекты нормативов предельно допустимых и временно согласованных выбросов   ОАО «НЛМК», ОАО «Силан».

 8. Проекты строительства и реконструкции федеральной автомагистрали М-4 «Дон-1» на территории Липецкой области с материалами обоснования перевода лесных земель 1 группы в нелесные.

 9. Проект расширения карьера песка в пойме  р. Воронеж.

10. Планы горных работ на 2001 г. горнодобывающих предприятий: «Студеновская горнодобывающая компания», ОАО «Горняк», ЗАО «Лукошкинский карьер тугоплавких глин», ОАО «Липецкцемент» и др.

11. Технологический регламент приготовления топливной смеси ОАО НПП «Химмотолог».

 12. Рабочий проект «Полигон складирования ТБО и ПО 3-4 классов опасности в г. Елец».

 13. Технологический регламент по проектированию комплекса очистки гальванического стока цеха производства сварных цепей ОАО «Грязигазмаш».

 14. Временный регламент по выполнению комплекса экологических работ на регулирующей емкости насосной станции «Стан-2000» ОАО «НЛМК».

 15. Временный регламент по установке термического обезвреживания конденсаторов ОАО «НЛМК».

 16. Проект «Расчистка русла р. Дон у с. Введенка» Липецкого района.

 17. Проектная документация по участкам разложения маслоэмульсионных стоков ЛПЦ-2, ЛПЦ-5, ЛПП  ОАО «НЛМК».

 18. Проектная документация «Сооружения биологической очистки производственно-бытовых стоков Хворостянского маслозавода ГСХ «Петровский» Добринского района.

 19. Проектная документация «Снятие, сохранение и использование плодородного слоя почвы при разработке Улусарского карьера строительных песков» (Задонский район).

 20. Документация по реконструкции  ОКОС (объединенные канализационные очистные сооружения) г. Липецк.

 21. Материалы обоснования лицензий на природоохранную деятельность: ООО «Маг+С» (код 20), ООО «Эководоканал» (код 20), АОЗТ «Липецкий прибороремонтный завод» (код 01), ОАО «Силан» (код 01), ООО «Аверс-2» (код 20), ОАО «Липецкагропромпроект» (код 20), ЗАО «Липецкпиво» (код 21) ЗАО «Липецкресурс» (код 01) и др.

 22. Материалы, обосновывающие лицензии на водопользование: ЗАО СХПК «Липецкрыбхоз» (11 объектов), горно-добывающих предприятий области, ЗАО «Данковмолоко», ОАО «Воскресенский спиртзавод» и других промышленных и перерабатывающих предприятий области.

 23. Квоты изъятия охотничьих животных в охотсезоне 2001-2002 гг.


Результат анализа деятельности подразделения госэкоэкспертизы показывает, что растет количество проектируемых объектов нефтебизнеса, автосервиса, предприятий  по переработке вторсырья, отходов, сельхозпродукции и изготовлению товаров народного потребления, ожидается рост объектов  металлургии и машиностроения (техперевооружение ОАО «НЛМК», ОАО «Завод Свободный Сокол», ОАО «Тракторостроительный завод», ряда предприятий г. г. Грязи, Данков, Елец).
За 2001 г. проведена госэкоэкспертиза 16 проектов нормативов образования и лимитов размещения отходов, разработанных для предприятий различного профиля, 8 материалов обоснований перевода лесных земель I группы в нелесные.


Заметно активизировалась разработка проектной документации на строительство городских (районных) полигонов ТБО (гг. Липецк, Лебедянь, Елец, Грязи, Данков, Волово),   объектов канализования населенных пунктов (в т. ч. частной   застройки  г. Липецк). Разрабатывается проект «Установления водоохранной зоны и ее прибрежной защитной полосы р. Воронеж границах г. Липецка Липецкой области». 

Экологический анализ предпроектных решений по данным объектам  показывает, что в результате реализации предлагаемых проработок ожидается значительный экологический   и социальный эффект. 


Распределение объектов экспертизы в 2001 г. по отраслям (укрупненно) приведено на рис. 2.3.
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Рис. 2.3. Распределение объектов экспертизы по отраслям

По заключению госэкоэкспертизы предотвращенный экологический ущерб от внедрения природоохранных мероприятий в 2001г. составил 42,8 млн. руб.


Факторами, усложняющими проведение  госэкоэкспертизы различных видов документации, являются: уплотнение городской застройки и строительство в черте города объектов с источниками воздействия на окружающую (в т.ч., социальную) среду, интенсивное освоение пригорода, вовлечение в хозяйственный оборот дополнительных природных ресурсов, отсутствие четкого механизма действия по запрещению строительства и финансирования объектов без положительного заключения госэкоэкспертизы.


Для стабилизации работы госэкоэкспертизы, координации и взаимодействия экспертных органов в системе МПР необходимо:


- провести семинар-совещание на уровне МПР на тему: «Государственная экологическая экспертиза как основополагающий фактор формирования среды обитания. Экологические  проблемы современности»;


- привести в соответствие с Федеральным законом «Об охране окружающей среды» от 10.01.02 г. № 7  всю законодательную, нормативно-методическую  и правовую базу в области госэкоэкспертизы, обновить инструктивно-распорядительную документацию;  


- разработать методические рекомендации по эколого-социально-экономической оценке принимаемых проектных и хозяйственных решений по лицензированию деятельности в области обращения с отходами, оценке акустического, электромагнитного и других специфических видов воздействия на окружающую среду, экспертизе природоохранных мероприятий и материалов, обосновывающих различные виды природопользования;


- разработать систему экологического и технологического нормирования как основу эколого-экспертного процесса;


- возобновить обмен информацией между подразделениями государственной экологической экспертизы в регионах, Департаментом природных ресурсов по Центральному региону, Министерством природных ресурсов  РФ. 


На стадии  госэкоэкспертизы  принимаются реальные меры, направленные на предотвращение негативного влияния проектируемых и снижению отрицательного воздействия действующих объектов на окружающую среду. Тот факт, что на территории Липецкой области с мощным производственным потенциалом  за отчетный период не отмечено крупных экологически опасных чрезвычайных ситуаций, говорит и о положительной работе подразделения госэкоэспертизы, осуществляющей предупредительный экологический контроль. 


2.4. Лицензирование  природопользования  и деятельности в области охраны окружающей среды

Лицензирование недропользования

КПР по Липецкой области (ранее "Липецкгеолуправление") оформлением и выдачей лицензий на право пользования недрами занимается с середины 1993г. 

Всего в  Липецкой области поставлено  на учет  629 недропользователей, в т.ч., 47 - по добыче твердых полезных ископаемых, 575 -  по добыче подземных вод и 7 -  по геологическому изучению недр.

С начала лицензирования по 01.01.02 г. выдано 326 лицензий, т.е. 51,8 %  от общего числа недропользователей, в т.ч., 40 лицензий - на твердые полезные ископаемые (85,1 %), 276 – на добычу подземных вод (48,0 %) и 10 -  на геологическое изучение недр (100 %).

Сведения о количестве выданных лицензий на пользование недрами с разбивкой по годам, видам полезных ископаемых приведены в таблице 2.1.

Таблица 2.1. 

Год выд. ли

цен.
Твердые полезные ископаемые
Подземные воды
Прочие лицензии на геол. изуч. недр
Всего выдано лиценз. За год
Действую

щих лицензий


Извест

няк
Пе

сок
Гли

на
Торф
Строи-тельный камень
Прес

ные
Мине

раль

ные




1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11

1993
6
2
1
-
-
4
-
-
13
13

1994
7
-
1
-
-
12
2
-
22
34

1995
1
-
-
-
-
24
-
-
25
58

1996
1
1
1
-
-
34
1
-
38
94

1997
-
3
1
-
-
36
-
-
40
135

1998
-
1
1
-
-
44
1
-
47
182

1999
1
2
-
1
-
60
3
5
72
254

2000
1
-
2
-
1
36
1
2
43
265

2001
1
4
-
-
-
18
-
3
26
280

Итого
18
13
7
1
1
268
8
10
326
280

Как видно из таблицы 2.1., из общего количества лицензий на право пользования недрами выдано: 18 - на добычу известняка, 13 - песка, 7 - глины,  1 - торфа, 1 - строительного камня, 268 - на подземные пресные воды, 8 - на подземные минеральные воды и 10 - на другие виды деятельности, связанные с пользованием недрами.

Уровень добычи полезных ископаемых, установленный лицензионными соглашениями,  не был превышен ни одним недропользователем  как по добыче твердых полезных ископаемых, так и по добыче подземных вод.

Отбор подземных вод недропользователями, имеющими лицензии на право пользования недрами, составляет в настоящее время 83,9 % от суммарного отбора подземных вод всеми недропользователями. Это обусловлено тем, что все  крупные  недропользователи имеют лицензии. Не получены лицензии на право пользования  недрами, в основном, небольшими садоводческими товариществами, базами отдыха и мелкими сельскохозяйственными товариществами и кооперативами.

Порядок лицензирования осуществляется в соответствии с Федеральным Законом «О недрах», Законом Липецкой области «О недрах» и "Положением о порядке лицензирования пользования недрами".

До 2001 г. лицензирование осуществлялось по подтверждению прав недропользования. С 2001 г. лицензирование месторождений полезных ископаемых осуществляется на конкурсной основе. Состав конкурсной комиссии и условия проведения конкурса утверждаются распоряжением главы администрации области.

Основанием для получения прав пользования участками недр является совместное решение федерального органа управления государственным фондом недр или его территориального органа (КПР по Липецкой области) и администрации Липецкой области и предварительное согласие органа управления земельными ресурсами на отвод соответствующего земельного участка.

Начиная с 1993 г. и по настоящее время переоформлено 14 лицензий на право пользования недрами, в т.ч., 4 лицензии - в 2001 г. Основанием для переоформления лицензий  явилось изменение наименования юридического лица – недропользователя и изменение условий пользования недрами.

За 2001 г. выдано и зарегистрировано 26 лицензий на право пользования недрами, в т.ч., по пресным подземным водам – 18,  твердым полезным ископаемым – 5 и на геологическое изучение недр - 3 лицензии.

За 2001 г. аннулировано 9 лицензий на право пользования недрами, в т.ч. ,6 лицензий - на добычу пресных подземных вод и 3 -  на добычу общераспространенных для области полезных ископаемых. В работе по оформлению лицензий находится 36 лицензионных дел по пресным подземным водам, 5 – по минеральным подземным водам и 8 лицензионных дел - по твердым полезным ископаемым.

С 2001 г. вошло в практику устраивать конкурсы    получения лицензий на право пользования недрами.   

Ведется постоянный контроль за выполнением условий лицензионных соглашений недропользователями, систематически анализируются поступления налогов в бюджеты различных уровней и составляются расчетные объемы поступлений налогов на следующий год. Все технические проекты на разработку месторождений полезных ископаемых и ежегодные планы развития горных работ по эксплуатируемым месторождениям проходят геологическую экспертизу в КПР по Липецкой области. Организацию управления состоянием геологической среды в соответствии с Законом РФ «О недрах» и «Положением о КПР по Липецкой области» осуществляет отдел недропользования, лицензирования и геолфонда комитета.

Лицензирование водопользования.
В соответствии с Постановлением Правительства Российской Федерации от 3.04.97 г. № 383 КПР по Липецкой области выполняет работы по выдаче  лицензий предприятиям на пользование поверхностными водными объектами.

По состоянию на 01.01.2002 г. лицензии  по забору воды из водных объектов водопользователям оформлены  на 92,3 % от установленного годового лимита забора, по сбросу сточных вод - на 91,9 % от установленного годового лимита сброса в поверхностные водные объекты.

В 2001 г. согласно графику выдачи лицензий, согласованному с администрацией области,  выданы лицензии 17 предприятиям - водопользователям. Предприятиям, подлежащим лицензированию, были направлены уведомления с перечнем документов, необходимых при подготовке материалов, с подробной расшифровкой предъявляемых требований. В течение года на рассмотрение поступили заявления на лицензирование от 16 предприятий, а также перешли материалы, находившиеся на   рассмотрении с 2000 г. 

Основными трудностями при оформлении   материалов лицензирования, как правило, являются:

•  недостаточное количество инструктивных материалов, особенно для выдачи   лицензий на водопользование, связанное с использованием поверхностных водных объектов без изъятия воды и по лицензированию водохозяйственной деятельности;

• нет ясности в нормативной       документации по оформлению     лицензий   на использование русловых прудов рыбоводными хозяйствами;

• отсутствие проектных материалов у водопользователей  на   водозаборные, водосбросные и очистные сооружения;

• отсутствие на многих предприятиях компетентных специалистов,  владеющих вопросами ведения водного хозяйства;

• длительные сроки рассмотрения материалов лицензирования  в органах Госнадзора;

• отсутствие в инструктивных материалах конкретных требований    по составу гидрологических данных, предоставляемых в лицензиях; недостаточность этих данных в связи  с дефицитом в области специалистов – гидрологов, соответствующих служб и постов наблюдения;

• трудности экономического характера;

• предоставление   неполных данных о работе предприятий над улучшением качества сбрасываемых сточных вод   и  уменьшением их влияния на  водные объекты.

В результате  вышеперечисленных  причин процесс выдачи лицензий затягивается, материалы  неоднократно возвращаются на доработку. 

Предприятия, имеющие лицензии на водопользование, представляют в КПР   информацию о работах, выполненных в соответствии с дополнительными условиями к лицензии. На некоторых предприятиях налажен контроль за качеством речных и сточных вод (Грязинский сахзавод, Плавицкий спиртовый завод, Липецкий комбинат силикатных изделий, Донское УМГ и др.) На всех предприятиях, имеющих лицензии, есть утвержденные в установленном порядке планы мероприятий по охране водных объектов. Предприятия, сбрасывающие сточные воды в водные объекты, имеют нормативы ПДС и планы мероприятий по их достижению.   На водозаборных сооружениях налажено ежегодное водолазное обслуживание (МХОСы - Ярлуковская, Аннинская, Хмелинецкий сельскохозяйственный комбинат и др.).

 Материалы, поступающие  на лицензирование, предварительно проходят  экологическую экспертизу. В процессе лицензирования корректируются сведения о предприятии, уточняются места забора вод, количество сбрасываемых  сточных вод и т.д.

Не выполняются условия лицензирования на ОАО «НЛМК», МУП «Липецкводоканал», ОАО «Боринское» и др. предприятиях.

 Предприятия, не выполняющие условия лицензирования,  проверяются инспекторской службой комитета, руководители подобных предприятий приглашаются на административную комиссию в КПР по Липецкой области.

 Лицензионная деятельность в области охраны окружающей среды.

В Комитет природных ресурсов по Липецкой области в 2001 г. от соискателей было подано 21 заявление на получение лицензий в области охраны окружающей среды, выдано - 18 лицензий на  следующие виды деятельности:
· код 01 -  «Утилизация, складирование, перемещение, размещение, захоронение, уничтожение промышленных  и иных отходов (кроме радиоактивных)», выдано 5 лицензий: АОЗТ Липецкий прибороремонтный завод», ОАО «Силан», г. Данков, ООО "Торговый дом "Север" г. Липецк, ЧП «Зорин М.Н.» г. Липецк, ЗАО "Липецкресурс" г. Липецк;

-  код 06  -  "Разработка  нормативов  предельно допустимых  выбросов (сбросов)  (включая  радиоактивные) загрязняющих веществ в окружающую природную среду,  нормативов образования и лимитов на размещение отходов, допустимых  уровней  воздействия  на  окружающую  природную среду; обоснование лимитов природопользования" выдана 1 лицензия  ООО "Аверс-2" г. Липецк;

- код 10  - « Инвентаризация выбросов вредных (загрязняющих)  веществ в атмосферный  воздух,  вредных  физических воздействий на атмосферный воздух и их источников» выдано 2 лицензии: ЗАО "Экологический Центр" г. Липецк и  ООО "Дион"  г. Липецк;

- код 11  - "Наладка и эксплуатация  природоохранного  оборудования, средств  измерений  и  контроля экологических параметров производств и транспортных средств" выдано 5 лицензий: « Андреев Ю.А.»            г. Липецк, ЧП» Горяинов Н.В.» г. Липецк, ЧП «Морозов В.И.» г. Липецк, ООО "Липецкий автоцентр КАМАЗ" г. Липецк, ЦИН МЮ РФ по Липецкой области;
- код 20   -  "Проведение  работ по оценке воздействия на окружающую среду проектируемых и действующих предприятий,  в т. ч., разработка разделов "Оценка воздействия на окружающую среду " и "Охрана окружающей среды" в составе предпроектной и проектной документации"  выдано 4 лицензии: ООО "Маг+С" г. Липецк, ООО "Эководоканал" г. Липецк, ОАО "Липецкагропромпроект", ООО "Аверс-2" г. Липецк;                  
-  код 21  - "Проведение измерений и анализов (включая пробоотбор) в области экоаналитического контроля" была выдана 1 лицензия  ЗАО "Липецкпиво".
Анализ деятельности лицензиатов выявил снижение уровня подготовки специалистов проектных организаций в части разработки документации природоохранной направленности (разделы «Охрана окружающей среды», «ОВОС», материалы инвентаризаций источников выбросов, проекты ПДВ и т.д.), отвечающей современным требованиям,  несовершенство нормативно – методической базы, программного обеспечения.

Причинами сложившейся ситуации с проектированием в области охраны окружающей среды, являются, в том числе высокая стоимость курсов повышения квалификации специалистов, торможение развития нормативно – методической базы в связи с преобразованием всего института  экологии, изменения природоохранительного законодательства.

В связи с принятием 08.08.01 г. законов № 128-ФЗ «О лицензировании отдельных видов деятельности», № 89-ФЗ от 24.06.98 г. «Об отходах производства и потребления» территориальные органы МПР РФ осуществляют лицензирование деятельности  по обращению с опасными отходами.

Растет число соискателей лицензий на данный вид деятельности, в основном, это предприниматели и предприятия малого бизнеса, осуществляющие организованный сбор, заготовку, хранение, а также первичную переработку и утилизацию вторичных ресурсов  (макулатура,  б/у пластик, ртутьсодержащие лампы, нефтешламы, б/у шины и т.д.).

В области активизировалась  работа  по разработке проектов нормативов образования и лимитов размещения отходов промышленных предприятий, которые являются основой для создания на предприятиях системы управления отходами и получения лицензии по обращению с отходами.

2.5. Экономическое регулирования и финансирование природоохранной деятельности

Основным действенным  экономическим механизмом природопользования на территории Липецкой области является взимание платежей за загрязнение окружающей природной среды. Плата взимается за  выбросы в атмосферу загрязняющих веществ от стационарных и передвижных источников, за сброс загрязняющих веществ в поверхностные водные объекты, другие приемники сточных вод, за размещение отходов со всех природопользователей, независимо от ведомственной принадлежности и форм собственности. Всего охвачено платежами, начиная с 1991 г., более 4 тыс. природопользователей. В 2001 г. расчеты производились 2520 природопользователям, на учет поставлено 148 новых предприятий-природопользователей.

Расчеты за загрязнение окружающей природной среды производятся  ежеквартально и доводятся до природопользователей по каждому виду загрязнения.

На 2001 г. согласовывались природопользователям плановые расчеты платежей за загрязнение окружающей природной среды по 19% отчислениям в федеральный бюджет, а также - ежеквартально фактические расчеты платежей.

Всего за 2001 г. согласовано природопользователям плановых и фактических расчетов платежей 6483, произведено 2125 корректировок платежей по письмам природопользователей.

Большая работа проводилась по оплате платежей за загрязнение окружающей природной среды, в результате чего поступило платежей в бюджет 74,608 млн. руб. (100%), в т.ч., в федеральный бюджет – 14,182 млн. руб., в областной – 60,426 млн. руб., в пределах нормативов - 26,8 млн. руб., за сверхлимитное загрязнение – 47,8 млн. руб.

Из областного бюджета на природоохранные мероприятия профинансировано 8,762 млн. руб., в т. ч.  строительство и реконструкция природоохранных объектов - 5,815 млн. руб., здравоохранение  - 0, 345 млн. руб., общеобластные  природоохранные мероприятия – 1,951 млн. руб. На выполнение областной программы экологического образования населения профинансировано 255, 42 тыс. руб.

Также в 2001 г.  из областного бюджета на природоохранные мероприятия городов и районов области профинансировано  8,844 млн. руб.  

  Совместная работа с областной, городской и районными государственными налоговыми службами, управлениями федерального казначейства и финансов администрации области позволила  выявить новые источники загрязнения окружающей природной среды, новые природопользователи, не стоящие на учете,  а  также решить вопросы по оплате платежей природопользователями.

Проводилась работа по выполнению приказа МПР России и МНС России «О совместной деятельности МПР России и МНС России в осуществлении сбора платежей», которая позволила пополнить бюджет. Приняты акты сверки от 1010 природопользователей.

Разработанная Комитетом природных ресурсов в 2001 г. «Программа прекращения загрязнения водных ресурсов Липецкой области» и утвержденная администрацией области    выполнялась, в основном, за счет средств платежей за загрязнение окружающей природной среды. На строительство 16 предусмотренных программой природоохранных  объектов было запланировано 39,24 млн. руб., из них освоено 31,82 млн. руб. (81%).

Выполнены  природоохранные мероприятия на 2 объектах: произведены ремонты очистных сооружений г. Лебедяни и АООТ мясокомбината «Грязинский».Велось строительство станции  приема, сортировки и брикетирования ТБО в г. Липецке, полигона твердых бытовых отходов в городах Усмань, Грязи, канализационного коллектора в с. Хмелинец  Елецкого района; КНС и канализационного коллектора в с. Красное, реконструкция очистных сооружений г. Ельца, ОАО «Елецкожа».

Экономический механизм природопользования позволяет выполнять природопользователями природоохранные мероприятия, программы по улучшению экологической обстановки в области.
ЧАСТЬ 3

ПРИРОДОПОЛЬЗОВАНИЕ И СОСТОЯНИЕ ЗДОРОВЬЯ НАСЕЛЕНИЯ

3.1. Взаимосвязь состояния окружающей природной среды и заболеваемости населения

Основные стационарные источники загрязнения атмосферного воздуха области (предприятия черной металлургии, машиностроения, металлообработки и химической промышленности) расположены в городах Липецке, Ельце, Данкове, Усмани и Грязи.

Одним из мероприятий, способствующих снижению влияния вредных веществ на здоровье населения, является организация санитарно-защитных зон (СЗЗ). По инициативе санитарной службы принято постановление главы администрации области от 22.12.97г. № 612 «О проектировании СЗЗ предприятий, сооружений и иных объектов в области». Выполнение данного постановления находится под контролем санитарной службы. Центрами госсанэпиднадзора в городах и районах области предприятиям выданы предписания о разработке проектов СЗЗ, по запросу организаций направлены санитарные задания на их проектирование.

За истекший период с момента выхода постановления разработано 60 проектов санитарно-защитных зон предприятий области. Так, в г. Липецке из 71 предприятия, на которых необходима организация СЗЗ, проекты разработаны на 48. Однако в ряде городов и районов области постановление главы администрации области выполняется неудовлетворительно. Ни одного проекта не разработано предприятиями Лебедянского, Усманского и Чаплыгинского районов.

Наиболее остро вопрос организации СЗЗ стоит в городах Липецк и Елец. Особое беспокойство вызывает затягивание разработки проекта санитарно-защитной зоны ОАО «НЛМК», который является основным источником загрязнения атмосферного воздуха не только города, но и области. На долю выбросов комбината приходится 89% от всех выбросов предприятий области.

Наблюдение за состоянием атмосферы осуществляется санитарной службой в трех городах области: Липецке, Данкове и Ельце.

 Сравнительный анализ уровня загрязнения атмосферного воздуха г. Липецк по постам показал, что по большинству ингредиентов существенной  разницы по уровню загрязнения не отмечено. Это свидетельствует о том, что в городе сложно выделить район, имеющий более низкий уровень загрязнения атмосферного воздуха. В целом г. Липецк можно отнести к городу с достаточно высокой степенью загрязнения атмосферного воздуха. 

Высокий уровень загрязнения атмосферного воздуха является одной из причин роста заболеваемости населения. Многолетний мониторинг (1988-2001 гг.) за состоянием заболеваемости населения области показал, что в г. Липецке наблюдается самая высокая заболеваемость в области: по общей и впервые выявленной заболеваемости среди взрослого, подросткового и детского населения г. Липецк занимает первое ранговое место среди 20 территорий области.

В сравнение со среднемноголетними показателями за 1997-2000 гг. в 2001г. в г. Липецк среди взрослого населения общая заболеваемость выросла на 9,9% и составила 1961,7 на 1000 населения, среди подростков – выросла на 15,2% и составила 2473,0 и среди детей 0-14 лет находилась на одном уровне и составила 2564,6.

Самыми неблагополучными территориями города по риску общей заболеваемости взрослого и детского населения являются территории обслуживания МСЧ ОАО «НЛМК» и ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол».

По официальным данным учреждений здравоохранения за анализируемый период заболеваемость органов дыхания является основной причиной обращаемости за медицинской помощью. Причем, рост заболеваемости болезнями органов дыхания среди детей 0-14 лет в 2001 г. по сравнению со средними показателями за 1997-2000 гг. составил 2,9%, среди подростков – 5,2%.

Основные предприятия  загрязнители поверхностных водоемов размещены в г. Липецк. В черте города имеются 6 выпусков хозбытовых и промышленных сточных вод в поверхностные водоемы от 4 предприятий: объединенные очистные сооружения ОАО «НЛМК» и города, ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол», АО «Трубный завод».

Согласно статистическим данным наблюдается тенденция уменьшения объема сточных вод, сбрасываемых в открытые водоемы, несмотря на наметившийся в последние годы рост объемов производства на основных предприятиях города. За последние 5 лет отмечается тенденция к улучшению качества речной воды в черте города по санитарно-химическим показателям. Так, в 2001 г. процент нестандартных анализов составил 15,6, в 1997 г. – 57,4, 2000 г. – 25%. В тоже время качество речной воды по микробиологическим показателям имеет ежегодные,  значительные колебания и процент нестандартных проб по области остается высоким, он составляет 40%. Процент нестандартных проб по химическим показателям – 10%. 

Основными загрязняющими веществами рек являются: нитраты, соли аммония, нефтепродукты, железо, взвешенные вещества, органические загрязнения. 

Для централизованного водопользования на территории области используются 6 основных подземных водоносных горизонтов. В естественных условиях качество подземных вод большинства водоносных горизонтов отвечает СанПиН 2.1.4.-1074-01.

В области наблюдается превышение норм ПДК в подземных водах по жесткости, которое зафиксировано на водозаборах Липецкого, Грязинского, Задонского, Елецкого районов от 8 до 9,2 мг/экв. 

В области имеются очаги нитратного загрязнения подземных вод, связанные исключительно с хозяйственной деятельностью человека. Это относится, в первую очередь, к крайне неудовлетворительному состоянию очистных сооружений и сбросу неочищенных стоков от животноводческих ферм и, особенно, птицефабрик. 

В питьевой воде области отмечается низкое содержание фтора в воде – 0,2-0,3 мг/л и недостаток йода. Недостаток фтора является одной из возможных причин повышенного уровня кариеса среди населения. 

В последнее время в  области наметилась положительная тенденция улучшения качества воды, подаваемой населению. Процент нестандартных проб воды по бактериологическим показателям за 3 года уменьшился с 3,8 до 2,7%, в т.ч. по коммунальным водопроводам с 2,4 до 1,3%, по ведомственным с 5 до 3,6%.

За нарушения, выявленные в части эксплуатации водопроводных сооружений в 2001 г., наложено 111 штрафов, в т.ч. 11 – на юридических лиц, взыскано 44 (40%). 

Анализ качества питьевой воды свидетельствует о том, что в 2001 г. не отмечено фактов неблагоприятного воздействия питьевой воды из централизованных источников водоснабжения на инфекционную и неинфекционную заболеваемость населения. 

Почва в городах области и прилегающих к ним районам подвергается интенсивному антропогенному воздействию. 

В 2001 г. санитарной службой области осуществлялся лабораторный контроль почвы в местах применения пестицидов и минеральных удобрений, а также в местах выращивания растениеводческой продукции и в селитебных зонах. За 2001 г. исследовано 225 проб (2000 г. – 227 проб), из них 9 (в 2000 г. – 16) с превышением ПДК (кадмия – 1 проба, меди – 10 проб, цинка – 5 проб).
В г. Липецк в 2001 г. исследование почвы в селитебной зоне проводилось на санитарно-химические показатели: хлориды, водородный показатель, азот аммонийный, азот нитратов и тяжелые металлы (медь, свинец, цинк, кадмий). Всего в течение года отобрано 27 проб в 16 различных точках районов города. Из них – 7 проб отобрано в селитебных зонах, находящихся в санитарно-защитных зонах промышленных предприятий. 20 проб почвы отобрано в селитебной зоне вне пределов санитарно-защитных зон и зон влияния транспортных магистралей, в том числе 12 – на территории детских дошкольных учреждений. Из 27 проб  9 не отвечали гигиеническим нормативам, из них – 1 проба по содержанию нитратов, 8 проб – из-за повышенных концентраций тяжелых металлов.

Исследование  почвы в местах производства растениеводческой продукции на содержание в ней пестицидов в 2001 г.  показало, что в 61 пробе содержание ядохимикатов не превышает санитарных норм.
3.2. Физические факторы воздействия

В настоящее время количество объектов, имеющих неблагоприятные физические факторы (промышленные, коммунальные, детские, лечебные учреждения, селитебная территория) увеличилось с 12426 в 1999 г. до 38149 в 2001 г. (таблица 3.1.).

Таблица 3.1.

Количество объектов по физическим факторам в 1998-2001 гг.

Года
Шум
Вибрация
ЭМП
Освещенность
Микроклимат
Аэроионы
Всего

1998
840
317
293
8043
8245
-
17738

1999
1012
686
467
5080
5181
-
12426

2000
1422
815
814
11848
13020
70
27989

2001
1727
919
1007
12979
14049
7468
38149

В 2000 г. общее количество объектов увеличилось в 2,25 раза и в 2001 г., в связи с увеличением предприятий малого и частного бизнеса, еще в 1,36 раза. 

От общего числа обследованных объектов промышленности санитарным нормам и правилам не отвечают 21,6%.

В Липецкой области на крупных промышленных предприятиях организованы санитарно-промышленные лаборатории, специалисты которых проводят контроль и оценку вредных факторов производственной среды на своих предприятиях. Так, в 2001 г. выполнено 51515 замеров, 13279 или 25,78% превышают нормативные показатели. На промышленных предприятиях силами ведомственных лабораторий проводится измерений в 1,67 раз больше, чем в целом по области. На долю сложных измерений приходится 22% всех лабораторных исследований.

Одним из неблагоприятных факторов, влияющих на жителей города и области в целом, является электромагнитное излучение (ЭМИ) различного диапазона. С бурным развитием современной офисной техники, средств связи происходит постоянный рост источников ЭМИ. Если в 1996 г. на радиотехнических объектах (48 объектов) области насчитывалось 180 источников неионизирующего излучения, то на начало 2002 г. количество таких объектов возросло в 1,7 раза.

С момента организации оперативной лаборатории по надзору за физическими факторами и электромагнитными полями в области были поставлены на учет все источники ЭМП и введена их паспортизация. Все радиотехнические объекты имеют санитарный паспорт и карту первичного учета.

Инструментальные измерения на границе санитарно-защитных зон передающих радиотехнических объектов показывают, что уровни электромагнитного излучения в пределах допустимых норм. 

Работа специалистов ЦГСЭН в области проводится в тесном сотрудничестве с органами Управления госсвязьнадзора, радиочастотным центром, Комитетом экологии администрации области.

Проблема большого города – шум, создаваемый городским автотранспортом. В жилых районах уровень шума превышает на 6-13 дБА. Разработанная и созданная в конце 1992 г., совместно с Московским международным градостроительным институтом, шумовая карта г. Липецка требует в настоящее время обновления: интенсивность транспортного потока увеличилась. 

По инициативе госсанэпидслужбы совместно с Департаментом науки и образования Липецкой области была разработана Программа по приведению кабинетов информатики и вычислительной техники в соответствие санитарно-гигиеническим требованиям: поэтапная замена устаревшей техники на более современную, реконструкция систем заземления и электропроводки. В 2001 г. продолжалась работа по контролю кабинетов ИВТ в школах. 

В 2001 г. областной ЦГСЭН приступил к работе по изучению влияния внутрижилищной среды на человека. Проведен 1 этап работы – лабораторные исследования жилищной среды: микроклимата, освещенности, уровня электромагнитного поля и ионизации воздушной среды. Аналогичная работа проводилась при оценке помещений в детских дошкольных учреждениях.

Анкетирование и лабораторные данные показали, что в жилых домах не соблюдается микроклиматический режим, низкая освещенность из-за зеленых насаждений во дворах жилых домов, шум от автомобильного транспорта. В таблице 3.2. приведены показатели работы по контролю за физическими факторами воздействия. 

Таблица 3.2.

 Принятые меры:
Период
Шум
Вибра-

ция
ЭМИ
Освещен-

ность
Микро-

климат
Аэро-

Ионы

Вручено

Предписаний
1998

1999

2000

2001
53

135

210

156
6

27

34

22
16

86

228

200
447

454

735

628
476

511

585

421
-

-

1

-

 Выдано постановле

ний о запрещении (приостановлении) эксплуатации

объекта
1998

1999

2000

2001
4

29

9

8
-

-

-

-


-

4

-

24
24

40

17

37


15

32

31

26
-

-

-

-

 Передано дел в

Прокуратуру
1998

1999

2000

2001
-

-

-

-
-

-

-

-
-

-

-

-
-

-

-

1
-

-

-

1
-

-

-

-

3.3. Инфекционная заболеваемость

В 2001 г. в Липецкой области зарегистрировано 22740,4 случаев инфекционных заболеваний на 100 тыс. населения, что в 1,2 раза ниже уровня 2000 г. (281962 случаев).  
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Рис. 3.1. Динамика инфекционной заболеваемости в Липецкой области в 1997-2001 гг. (на 100 тыс. населения)
Структура инфекционных  и паразитарных болезней в Липецкой области в 2001 году представлена в таблице 3.3.

Таблица 3.3.
Группа болезней
Число случаев
Удельный вес



Всего
без гриппа и ОРВИ

Грипп и ОРВИ
261225
89,6
-

Прочие инфекции
10473
3,6
34,5

Социопатии
12089
4,1
39,7

Паразитарные инвазии
7838
2,7
25,8

Итого
291625
100
100

Роль отдельных контингентов населения в формировании инфекционной заболеваемости в Липецкой области в 2001 г. представлена в таблице 3.4.

Таблица 3.4.

Инфекционные заболевания
Заболеваемость 


ДДети до 14 лет
Город
Село


%
на 100 тыс.
на 100 тыс.

Грипп и ОРЗ
52,4
65287,4
28928,92
6917,59

Кишечные инфекции, в т.ч. 
46,4
1061,4
461,3
253,15

  Шигеллезы
46,3
66,2
26,35
20,32

  Сальмонеллезы
35,3
79,6
48,93
18,74

  ОКИ установленной этиологии
74,7
332,3
81,55
63,68

  ОКИ неустановленной этиологии
40
523,1
279,14
116,53

  ВГА
97,9
59,6
25,22
33,87

Инфекции дыхательных путей, в т.ч.
90,6
6628,65
614,6
164,62

  Коклюш
94,1
15,2
2,89
2,48

  Дифтерия
-
-
0,13
-

  Корь
-
-
-
-

  Эпидемический паротит
72,1
20,9
6,15
2,17

  Скарлатина
97,4
348,1
85,56
15,13

  Менингококковая инфекция
72,4
10
2,63
1,81

  Ветряная оспа
91,6
1730,9
446,62
90,11

  Краснуха
81,3
308,5
70,63
52,39

Кровяные инфекции, в т.ч.
33,3
1,4
0,37
1,35

  Малярия
37,5
1,4
0,38
1,13

Риккетсиозы
-
-
-
0,23

Туляремия
-
-
-
-

Социально-обусловленные инфекции.
13,2
3001,33
8376,52
570,21

Смертность от инфекционных болезней составила 12,2 на 100 тыс. населения, в том числе от туберкулеза – 10,6. 
В 2001 году продолжилось снижение заболеваемости по группе инфекций, управляемых средствами специфической профилактики, за исключением краснухи. Не зарегистрировано случаев кори, полиомиелита, столбняка. Заболеваемость коклюшем снизилась в 2,5 раза, эпидемическим паротитом - в 1,6 раза. Заболеваемость менингококковой инфекцией осталась на уровне 2000 г. и составила 2,3 на 100 тыс. населения, что не превышает порогового уровня территории (таблица 3.5.)

Таблица 3.5.

Динамика заболеваемости воздушно-капельными инфекциями в

1997-2001 гг. (на 100 тыс. населения)
нозология
1997 г.

(обл.)
1998 г.

(обл.)
1999 г.

(обл.)
2000 г.

(обл.)
2001 г.

(обл.)
2001 г.

(РФ)


Всего
в т.ч. дети
Всего
в т.ч. дети
Всего
в т.ч. дети
всего
в т.ч. дети
Всего
в т.ч. дети
всего
в т.ч. дети

Дифтерия
0,88
1,25
0,2
0,4
0,64
2,19
0
0
0,08
0
0,63
0,78

Коклюш
5,28
27,08
7,8
39,2
13,86
72,8
6,99
34,69
2,74
15,26
8,3
43,87

Паротит
74,55
273,3
65,9
265,8
11,54
53,5
7,79
30,1
4,92
20,98
13,97
44,3

Корь
0,08
0,42
1,4
2,5
0,24
0,44
0
0
0
0
1,45
3,18

Краснуха
30,32
129,15
404,0
1713,5
827,5
3930,2
28,52
133,27
64,12
308,52
393,7
1801,9

Менингок

инфекция
6,16
24,16
3,4
12,5
2,8
11,8
1,93
7,76
2,34
10,01
2,87
10,34

В целом по области в 2001 г. практически во всех возрастах достигнут эпидемиологически эффективный уровень коллективного иммунитета населения к дифтерии, коклюшу, полиомиелиту, эпидпаротиту, кори – 95% и выше. 

В 2001 г. в области продолжалась работа по реализации программы ликвидации полиомиелита в соответствии с Национальным планом действий «Программы ликвидации полиомиелита в Российской Федерации». 

В 2001 г. в области сохранялась неблагополучная эпидемиологическая обстановка по краснухе. Заболеваемость по отношению к 2000 г. увеличилась в 2,2 раза и составила 64,12 на 100 тыс. населения, среди детей показатель - 308,52 на 100 тыс. детского населения. В структуре заболеваемости краснухой преобладают дети – 82,2%; «контингентом риска» остается возрастная группа 0-6 лет, интенсивность эпидемического процесса в которой высока.

Стабилизация, а по ряду нозологических форм снижение заболеваемости инфекциями, управляемыми вакцинацией, стало возможным в результате проведения комплекса организационных и практических мероприятий, направленных на повышение качественного уровня коллективного иммунитета, ранней диагностики, своевременного и полного проведения санитарно-гигиенических и противоэпидемических мероприятий в рамках Закона Российской Федерации, Закона Липецкой области «Об иммунопрофилактике инфекционных болезней», областной программы «Вакцинопрофилактика» на период 2001-2005 гг. В 2001 г. приступили к внедрению нового Национального календаря профилактических прививок. В рамках национальной программы ликвидации полиомиелита продолжалась работа по подготовке к сертификации Липецкой области как территории, свободной от полиомиелита. По инициативе центра госсанэпиднадзора принято два постановления главы администрации Липецкой области, издано 9 организационно-распорядительных документов. Главным государственным санитарным врачом Липецкой области издано 2 постановления, направленных на предупреждение распространения заболеваний среди населения. Вопросы профилактики инфекционных заболеваний рассматривались на заседаниях санитарно-противоэпидемической комиссии, совместных коллегиях УЗО и ЦГСЭН, аппаратных совещаниях и комитетах.
3.4. Медико – демографическая ситуация

За последние 5 лет численность населения области сократилась более чем на 14 тысяч человек. Только за последний год численность населения сократилась почти на 5 тысяч человек и на 1.01.2001 г. составила 1235021 чел. Уменьшение численности населения отмечено на 17 территориях области, кроме г. Липецк, Липецкого и Грязинского районов. Но и на этих территориях рост численности населения обусловлен, главным образом, за счет миграционного прироста, а не естественного движения населения.

Согласно прогнозу Госкомстата России, ожидаемая численность населения Липецкой области в начале 2016 года будет составлять 1177 тыс. человек и в течение всего прогнозного периода будет снижаться. За 2000-2015 годы численность населения уменьшится на 65,3 тыс. человек или на 5,3%. Темпы её снижения будут практически постоянными в течение всего прогнозного периода – 0,3% в среднем за год (за 2001 г. – 0,4%). 

Половая структура населения характеризуется преобладанием доли женщин. Из общей численности населения мужчины составляют 46,3% (в 1997 г. – 46,35%), женщины – 53,7% (в 1997 г. – 53,65%),  т.е. на протяжении последних лет соотношение полов, в целом по области, практически не меняется. На 1000 мужчин приходится 1159 женщин (в 1997 г. – 1158 женщин).
Анализ соотношения полов в возрастных группах с пятилетним интервалом показал, что, начиная с 45-49 лет,  соотношение мужчин и женщин меняется и женщин становится больше, причем эта разница становится более выражена с возрастной группы 70-74 года (превалирование женщин над мужчинами в 1997 г. в этой возрастной группе составляло 
2,5 раза, в 2001 г. – 2,0 раза); в возрастной группе 75-79 лет – 3,4 и 3,2 раза; в возрастной группе 80-84 года – 4,7 и 4,4 раза и 85 лет и старше – 5,9 и 5,8 раза соответственно.

В городской местности численность женщин начинает превалировать над мужчинами с возрастной группы 30-34 года в 1997 и 2001 гг.; в сельской местности – с 50-54 лет в 1997 и 2001 гг.

Из общей численности женщин – 48,2% находится в фертильном возрасте (в 1997 г. – 46,5%).

Население в трудоспособном возрасте составляет 58,4%, тогда как в 1997 г. – 55,7%; в том числе женщины (16-54 лет) – 28,5% при 26,2% в 1997 г., мужчины (16-59 лет) – 29,9% при 29,5% в 1997 г. 

В общей численности населения дети 0-14 лет составляли в 2001 г. 16,3%, в 1997 г. – 18,8%; подростки 15-17 лет – соответственно 4,7 и 4,0%; взрослое население 18 лет и старше – 79,0 и 77,2%, т.е. в области сформировался регрессивный тип возрастной структуры населения.

Как и в других территориях России, в области происходит уменьшение численности сельского населения. В 2001 г. численность сельского населения составила 439102 человека или 35,6% от всего населения. В сравнение с 1997 г. численность сельского населения сократилась на 16808 человек или на 3,7%.

В 2001 г. в области по предварительным данным произошел незначительный рост рождаемости населения. Общий коэффициент рождаемости составил 7,9 на 1000 населения, что на 1,3% выше, чем в 2000 г. и на 2,6% выше, чем в 1997 г. В городской местности общий коэффициент рождаемости в 2001 г. составил 7,7 на 1000 населения, в сельской местности – 8,2 (в 1997 г. в городской местности – 7,7; в сельской местности – 7,5) (таблица 3.6.). 

Таблица 3.6.

Естественное движение городского и сельского населения Липецкой области в 1997-2001 гг. (на 1000 чел. населения)


Общий коэффициент рождаемости


1997
1998
1999
2000
2001

Городское население
7,7
7,8
7,1
7,8
7,7

Сельское население
7,5
7,8
7,5
7,7
8,2

Всего
7,7
7,8
7,2
7,8
7,9


Общий коэффициент смертности


1997
1998
1999
2000
2001

Городское население
12,3
12,2
13,1
13,9
14,8

Сельское население
19,9
19,7
20,9
20,9
20,8

Всего
15,1
14,9
15,9
16,4
17,0


Общий коэффициент естественной убыли ( - )


1997
1998
1999
2000
2001

Городское население
- 4,7
- 4,4
- 6,0
- 6,1
- 7,1

Сельское население
- 12,4
- 11,9
- 13,4
- 13,2
- 12,6

Всего
- 7,4
- 7,1
- 8,7
- 8,6
- 9,1

Число зарегистрированных браков по области, в сравнении со средним показателем за 1997-2000 гг. на 1000 населения,   выросло с 6,4 до 7,2 или на 12,5% при одновременном росте числа разводов за тот же период с 4,0 до 5,6 или на 40,0%. Процент разводов от числа зарегистрированных браков так же вырос и составил в 2001 г. 78,1% (в 2000 г. – 68,8%, в 1997 г. – 63,5%).

Общий коэффициент смертности по области по предварительным данным в 2001 г. составил 17,0 на 1000 чел. населения, что на 3,7% выше, чем в 2000 г. и на 12,6% выше, чем в 1997 г. (в 1997 г. – 15,1).

В городской местности общий коэффициент смертности составил в 2001 г. 14,8 (в 1997 г. – 12,3), в сельской местности – 20,8 (в 1997 г. – 19,9).

В Липецкой области высокая смертность населения связана, прежде всего, с преждевременной смертностью от болезней системы кровообращения, чрезвычайно высокой мужской смертностью от несчастных случаев, травм и отравлений, а также высокой смертностью от новообразований и болезней органов дыхания.

Среди причин смерти в 2001 г. ведущее место занимают болезни системы кровообращения – 65,7%, удельный вес которых в структуре смертности увеличивается из года в год (в 1997 г. – 63,0%), далее следуют несчастные случаи, травмы и отравления – 12,5% (в 1997 г. – 10,6%) и новообразования – 11,2% (в 1997 г. – 13,2%). 

В целом, смертность мужчин трудоспособного возраста в 2001 г. в 4,6 раза выше смертности женщин данного возраста, в том числе от болезней системы кровообращения – в 4,9 раза (в 1997 г. – в 7,3 раза), от несчастных случаев, травм и отравлений – в 7,1 раза 
(в 1997 г. – в 5,3 раза), от болезней органов дыхания – в 8,3 раза (в 1997 г. – в 9,2 раза), от туберкулеза – в 8,4 раза (в 1997 г. – в 20,8 раза), от болезней органов пищеварения – в 3,5 раза (в 1997 г. – в 6,9 раза), от новообразований – в 1,95 раза (в 1997 г. – в 2,5 раза).

Среди умерших мужчин от несчастных случаев, травм и отравлений 77,9% находились в трудоспособном возрасте (в 1997 г. – 83,6%). Среди умерших по той же причине женщин в трудоспособном возрасте находились 46,9% (в 1997 г. – 51,2%).

В целом, общий коэффициент смертности в Липецкой области в 2000 году ниже, чем по областям Центрального Федерального округа (кроме Белгородской области), но на 6,5% выше, чем по Российской Федерации (в 1997 г. – на 9,4% выше, чем по РФ). 

В условиях невысокого показателя рождаемости и низкого уровня репродуктивного здоровья женщин, наиболее актуальна задача сохранения жизни и здоровья новорожденных и снижения младенческой смертности. По предварительным данным  общий коэффициент младенческой смертности на 1000 родившихся по области составил в 2001 г. 13,1 при 16,0 в 1997 г. или снизился за пятилетие на 18,1%, в сравнение со средним показателем за 1997-2000 гг. снижение младенческой смертности составило 12,7%, в т.ч. в сельской местности – с 16,6 до 14,1 на 1000 родившихся или на 15,1%, в городской местности – с 14,1 до 12,7 или на 9,9%.

Основными в структуре младенческой смертности остаются причины, тесно связанные со здоровьем матери. Это состояния, возникающие в перинатальный период – 52,3% (в 1997 г. – 51,4%) и врожденные аномалии – 27,3% (в 1997 г. – 19,4%). Существенна также доля смертей от инфекционных и паразитарных болезней – 4,7% (в 1997 г. – 6,9%). 

Показатель смертности от злокачественных новообразований среди всего населения области в 2001 г. составил 171,0 на 100 тыс. населения против 187,2 в 1997 г. или снизился на 8,7%.В сравнении со средним показателем за 4 предыдущих года,  снижение смертности составило 8,2%. 

На протяжении последних 5 лет сохранили свои ранговые места в структуре смертности от злокачественных новообразований первые четыре локализации: трахеи, бронхов, легкого; желудка; молочной железы и прямой кишки. Смертность от злокачественных новообразований ободочной кишки в 2001 г. переместилась с 6 на более высокое 5 ранговое место, от новообразований полости рта – соответственно с 5 на 
6 ранговое место.

Смертность детей 0 -14 лет от злокачественных новообразований в 2001 г. составила 4,47 на 100 тысяч населения соответствующего возраста против среднего показателя за 4 предыдущих года 3,37, т.е. отмечается рост смертности в данной возрастной группе на 32,6%.
ЧАСТЬ 4

ИСПОЛЬЗОВАНИЕ И ОХРАНА НЕДР

4.1. Организация управления состоянием геологической среды и охраной

недр

Липецкая область считается одним из высокоразвитых промышленно-аграрных регионов России и дальнейшее ее экономическое развитие обусловлено состоянием собственной минерально-сырьевой базы. Развитие промышленности и сельского хозяйства, расширение сети транспортных магистралей, решение социальных проблем сопровождается неуклонным ростом добычи и потребления минеральных ресурсов. Это влечет за собой необходимость укрепления минерально-сырьевого комплекса области, включающего в себя как месторождения полезных ископаемых, так и горно-добывающие и перерабатывающие предприятия, которые являются составной частью народного хозяйства. Он позволяет не только поддерживать промышленный потенциал региона, поставлять некоторые виды минерального сырья и продуктов его передела в сопредельные территории, но и считается важным источником бюджетных поступлений.

Геологическое изучение недр и воспроизводство минерально-сырьевой базы осуществляется на основе ежегодных "Государственных территориальных программ изучения недр и воспроизводства минерально-сырьевой базы на территории Липецкой области" и "Пообъектных планов работ по геологическому изучению и оценке минеральных ресурсов недр территории Российской Федерации и ее континентального шельфа за счет средств федерального бюджета", утверждаемых в Министерстве природных ресурсов Российской Федерации. Ежегодные территориальные программы формируются по заявкам недропользователей, органов власти Липецкой области в целях расширения минерально-сырьевой базы и охраны геологической среды.

Пообъектные планы работ геологического изучения недр за счет средств федерального бюджета формируются для региональных геолого-съемочных работ и для геолого-разведочных работ на полезные ископаемые федерального значения. Проектно-сметная документация проходит геологическую экспертизу. По завершении геологического изучения составляются отчеты с подсчетом запасов или прогнозных ресурсов, которые  также подлежат геологической экспертизе. В соответствии с Законом РФ "О недрах" все недропользователи на территории области осуществляют свою деятельность по условиям лицензирования, согласно которым они несут ответственность за разработку, рациональное использование и охрану недр.    

Вся геологическая информация о недрах, полученная за счет государственных средств или собственных средств предприятий, подлежит систематизации и хранению в геологических фондах. В 2001 г. в целях более эффективного использования, систематизации и хранения геологической информации образовано федеральное учреждение Липецкий филиал ФГУ "Центргеолфонд" в составе МПР РФ.

4.2. Состояние геологической среды

 Опасные геологические процессы и явления
Территория Липецкой области сложена осадочными образованиями девонского, каменноугольного, юрского, мелового, палеогенового, неогенового и четвертичного возрастов. Большое влияние на состояние геологической среды оказывают экзогенные процессы и техногенные факторы.

К наиболее опасным геологическим процессам, интенсивно развитым на территории Липецкой области, относятся: овражно-балочная эрозия, плоскостной смыв, карсты, суффозия, оползни. В меньшей степени развиты русловая и береговая эрозия, абразия, заболачивание.

Прослеживается тесная связь развития определенных видов экзогенных геологических процессов с геологическим, геоморфологическим, структурно-тектоническим строением   области, новейшими тектоническими движениями, а также техногенными факторами.

Овражная эрозия, плоскостной смыв, оползневые процессы развиты на склонах водоразделов и речных долин. Карстовые процессы приурочены к территориям развития карбонатных пород, суффозия интенсивно протекает на плоских водоразделах и надпойменных террасах. Заболачивание наблюдается, в основном,  в поймах рек – низинный тип болот и в суффозионных западинах на  водоразделах - верховые болота.
Большая доля пораженности связана с овражной эрозией. Коэффициент подверженности территории Липецкой области овражной эрозии колеблется от 0,1 до 0,9, в среднем составляет 0,5. Средний коэффициент пораженности по плоскостным смывам составляет 0,2, по карсту - 0,1, по суффозии – 0,1, по оползням – 0,025.

Наиболее интенсивно  овражной эрозией поражены западная и центральная часть области в бассейне р. Дон, где отмечается наличие легкоразмываемых горных пород, большая крутизна склонов, отсутствие лесонасаждений, неправильная распашка земель.

Плоскостная эрозия приводит к смыву почвенного покрова и происходит, в основном, на обрабатываемых сельскохозяйственных угодьях. Сильно подвержено плоскостной эрозии  правобережье  р. Дон.

Оползневые процессы связаны с деятельностью подземных  и поверхностных вод на склонах.   Оползневые процессы интенсивно развиты по  берегам р.р. Сосна, Дон, Становая Ряса и Ягодная Ряса, правобережью 
р. Воронеж. Оползни захватывают четвертичные горные породы (суглинки, супеси). Плоскостью скольжения служат глины юры и нижнего мела, суглинки донской морены. Опасные оползневые процессы сильно развиты в г. Чаплыгин по берегам р. Ряса, вблизи сел Сатино, Б. Избищи, Никольское, Вешаловка, Грязновка, на правом берегу р. Воронеж, в южной части г. Липецк.

В Липецкой области  интенсивно развиты  известковые карстовые процессы в местах выхода верхнедевонских карбонатных пород. Широко распространены воронки, пустоты, пещеры. Сильному воздействию карстовых процессов подвержены Краснинский, Лебедянский, Елецкий, Липецкий районы. Образование карстовых провалов происходит неожиданно, что часто приводит к негативным последствиям. Так, в осенний период 2000 г. в Липецком районе у сел Борино, Венера, п. Сырский Рудник отмечено появление провалов в форме воронок  глубиной до 10 м и шириной 6-7 м. Карстовые полости являются естественными коллекторами, через которые происходит проникновение поверхностных вод в подземные водоносные горизонты. Пораженность карстом составляет до 50 % на правобережье р. Дон, до 30 %  -  в центральной части области,  до 10 %  -  по р. Воронеж.

Суффозия часто является причиной различных видов деформации рельефа в результате оседания частиц и уплотнения подстилающих пород. Образование суффозионных западин наблюдается преимущественно в покровных лессовидных суглинках в местах их залегания на песчано-глинистых, песчаных и трещиноватых карбонатных породах. Наиболее интенсивно суффозия проявляется на поверхности высоких надпойменных террас р. Воронеж и занимает до 40 % их поверхности.

Заболачивание происходит за счет высокого стояния уровня грунтовых вод, затрудненного поверхностного стока, плохой водопроницаемости пород. Наиболее интенсивно заболочены поймы р. р. Воронеж, Усмань. Процессы заболачивания сопровождаются накоплением ила и торфа. Заметное влияние на заболачивание оказывает  строительство  плотин в верховьях балок и оврагов.

Активизация опасных геологических процессов происходит и в результате хозяйственной  деятельности человека. Это неправильная распашка земель, строительство прудов без инженерно-геологических изысканий, выпас скота на склонах, устройство свалок, рубка деревьев и кустарников, разработка месторождений полезных ископаемых.
 Разработка полезных ископаемых

Разработка полезных ископаемых   в области началась без малого 300 лет назад. В настоящее время  по некоторым видам минерального сырья (металлургические и технологические карбонатные породы, тугоплавкие глины для керамической промышленности, минеральные воды)  область не только обеспечивает свои потребности,  но и удовлетворяют спрос ряда регионов России. Так, крупнейшие в России месторождения металлургических карбонатных пород,  Данковское  доломитов и Сокольско-Ситовское известняков  удовлетворяют потребности как гиганта отечественной металлургии – ОАО »НЛМК, так и ряд предприятий черной металлургии России – ОАО "Северосталь", ОАО "Таганрогский металлургический завод", ОАО "Тулачермет", ОАО "Косогорский металлургический завод" и др. Эти предприятия используют доломиты и известняки в качестве конвертерных и флюсовых. Технологические известняки Ольшанецкого, Хмелинецкого, Рождественского и других месторождений используют при сахароварении многочисленные сахарные заводы ЦЧР и Нечерноземья.

Тугоплавкие глины Лукошкинского и Чибисовского месторождений являются ценным высокоглинистым сырьем для производства керамических и кислотоупорных изделий. Основным потребителем этого сырья являются сопредельные регионы. Сырье используется как добавка для производства высокомарочного кирпича (Старооскольский, Ярославский, Голицынский, Железногорский и др. кирпичные заводы) и как основной компонент для производства керамической, облицовочной, фасадной и половой плитки (Волгоградский, Саратовский, Орловский керамические заводы) и кислотоупорных изделий (Щекинский и Рязанский заводы кислотоупорных изделий).

Строительные известняки многочисленных месторождений  области (Лавское, Аргамачское, Голиковское и др.) являются сырьем для производства строительного щебня   прочностью 400-600 кг/см2  и широко используются для производства железобетонных конструкций и строительства автомобильных дорог как в Липецкой области, так и в Воронежской, Орловской, Московской и других областях.

Широко используются Липецкие минеральные воды. В настоящее время функционируют 11 минеральных скважин с общим водоотбором около 1500 м3/сутки. Минеральная вода разливается на Липецких заводах (ОАО "Росинка", "Эдельвейс-Л", ОАО АРСЕН", ОАО "Энергия" и др.) и поставляется потребителям как в Липецкую область, так и за ее пределы. В 2001 г. начато бурение еще 2 минеральных скважин  в г.г. Елец и   Липецк.

Для удовлетворения нужд местной промышленности отрабатываются кирпичные суглинки и строительные пески. Действует ряд кирпичных  заводов по выпуску керамического и силикатного кирпича. 

В г. Липецк на базе Липецкого месторождения силикатного песка работает крупнейший комбинат силикатных изделий. Разрабатывается крупное Сенцовское месторождение бетонных песков. ОАО "Липецкцемент" разрабатывает Сокольский участок цементных известняков и цементных суглинков.

В 2001 году для обеспечения потребностей строящейся автомагистрали "Дон" разведаны 4 месторождения строительного песка (Введенское, Улусарское, Становлянское и Грунин-Воргольское) с общими запасами около 10 млн. м3.  

В последние годы наметился заметный рост добычи твердых полезных ископаемых в области, что связано в целом с оздоровлением экономики.

Ниже приведена таблица 4.1. объемов добычи твердых полезных ископаемых по наиболее крупным предприятиям с 1996 по 2001 гг.

Таблица 4.1.

№

п/п
Название эксплуатируемого месторождения (недропользователь)

объем
1996 г.
1997 г.
1998 г.


1999г.
2000 г.
2001г.

1.
Данковское месторождение доломитов,  тыс. т
2686
2270
2382


2657
2786
2575

 2.
Сокольско-Ситовское место-рождение известняков, тыс. т
1360,1
1532,8
1774,5


2518,9
3721
3685,2

 3.
Ольшанецкое технологи-ческих известняков,   тыс. т
1551,8
1632
1432


1269
1401
1430

  4.
Хмелинецкое технологи-ческих известняков,   тыс. т
630,0
680
650,4


690,5
738,8
-



 5.
Рождественское технологи-ческих известняков,    тыс. т
827
834
790


1018
1052
1045

 6.
Лукошкинское тугоплавких 

Глин,   тыс. т
100,0
104
204


240
200
199

 7.
Аргамачское  строительных 

известняков,   тыс. м3 
360,0
350,5
389


397
459
456

 8.
Елецкое строительных

известняков, м3
71
101
81


116
140
172

 9.
Лавское  строительных

известняков,  тыс. м3
200
180
210


210
336
316

10.
Сенцовское строительных

известняков, тыс. м3
216
163
170,1


202,0
268,2
276

11.
Липецкое силикатных песков,  тыс. м3 
120
124
96,7


272
255
251

12.
Сокольский участок цемен-тных известняков,  тыс. т
670
696
840


951,5
942,4
1665

Наиболее высокие темпы роста объемов добычи минеральн6ого сырья в 2001 г. характерны для цементной промышленности. Произошел спад добычи металлургических карбонатных пород (на 4 %) и строительных известняков (на 2,5 %). Увеличился объем добычи строительных песков, керамических глин и карбонатных пород для строительной извести. 

Динамика добычи полезных ископаемых по видам использования в различных отраслях промышленности приведена на рис.4.1.
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Рис. 4.1 Добыча полезных ископаемых по видам использования 

в различных отраслях промышленности

В Липецкой области разведано более 160 месторождений твердых полезных ископаемых и 77 месторождений подземных вод. В целом из 22 видов полезных ископаемых из недр области добывается 15. На базе открытых месторождений работают сотни горнодобывающих и перерабатывающих предприятий и водозаборов. 

Большая работа проводится по доизучению и переоценке выявленных месторождений и, в особенности, эксплуатируемых. Многие месторождения карбонатного сырья (доломитов и известняков) в настоящее время используются комплексно: в качестве металлургического, технологического, а также строительного щебня, минеральной подкормки, строительной извести, облицовочной плитки и т.п.

В последние годы большое внимание уделяется поискам новых нетрадиционных для региона видов полезных ископаемых.

Переоценены многие эксплуатационные месторождения карбонатного сырья на облицовочный камень. На базе местного сырья работают камнерезные цеха по производству облицовочной плитки из доломита и известняка, годовой выпуск которой  составляет около 7-8 тыс. м2. Имеются огромные сырьевые резервы по расширению сети камнеперерабатывающих предприятий.

В Тербунском районе разведано уникальное Михайловское месторождение кремнисто-глинистого сырья, имеющего весьма широкий спектр применения в различных отраслях народного хозяйства.  Оно используется для получения высокоэффективных строительных материалов – лицевого кирпича марки 150 – 250 с низкой теплопроводностью, легковесного кирпича марки 75 – 100, черепицы, вспененного трепельного гравия. Сырье может также использоваться для получения минеральной подкормки для животных, обеспечивающей увеличение продуктивности и снижение заболеваемости скота, высокоадсорбционного материала для очистки промышленных стоков, очистки вин, соков, молока и др., мелиоранта для улучшения структуры почв, формовочных глин.

На базе использования сырья Никольской залежи «Михайловского» месторождения в с. Тербуны пущен в эксплуатацию цех по производству минеральной подкормки для животных. Планируется строительство завода по производству лицевого кирпича. Имеются перспективы выявления месторождений бентонитов – остродефицитного сырья для керамической промышленности, строительной индустрии, металлургии, сельского хозяйства и пищевой промышленности. Геолого - разведочные работы в этом направлении начаты в 2001 году.

На стадии реализации находится  крупный инвестиционный  проект по строительству горнорудной компании "Ранова" горно-обогатительного комбината по обогащению кварцевых песков для получения высоких марок стекольных песков в Чаплыгинском районе. Сырьевой базой являются кварцевые пески  Горловского месторождения,  разведанные в 1999 г. Планируемая производительность проектируемого карьера более 1 млн. м3  песков в год.

На базе металлургического завода "Центролит" проектируется строительство стекольного завода. Сырьевой базой для стекольного завода будут являться белые кварцевые пески вновь разведанного юго-восточного фланга Сенцовского месторождения. В необогащенном виде пески соответствуют марке Т (для производства бутылочного стекла). Применение несложной технологии обогащения приводит к получению обогащенных стекольных песков, соответствующих маркам  С - 070, ВС - 050, ВС – 030.

Выявление новых и переоценка эксплуатируемых месторождений стало возможным благодаря заметному увеличению в последние годы отчислений в бюджет  области  на воспроизводство минерально – сырьевой базы (ВМСБ) (с 3,0 млн. руб. в 1997 г. до 31,0 млн. руб. в 2001 г.). Поступление отчислений на ВМСБ и их расходование показано на рис.4.2. 
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                                                                         Рис. 4.2.

Реализация программ геологического изучения недр и воспроизводства минерально-сырьевой базы, реализация инвестиционных проектов по разработке новых месторождений полезных ископаемых и увеличение добычи на эксплуатируемых позволяют не только увеличить производство эффективных строительных материалов, обеспечить нужды металлургии, стройиндустрии, сельского хозяйства, но и создают условия для наращивания темпов развития региона на новом, более высоком качественном уровне.

В Липецкой области интенсивно ведется разработка нерудных полезных ископаемых: карбонатных пород, песков, глин, торфов. Большое влияние на окружающую среду оказала разработка Липецких железных руд подземным способом. Разработка железных руд продолжалась около 300 лет и была завершена в 60 годах  ХХ  столетия, после чего на глубине от 10 до 50 метров в недрах остались подземные горные выработки, которые до сих пор приводят к просадкам и провалам.

В последние годы заметно возросло потребление минерального сырья промышленностью. Только за 2001 г. в области добыто около 16 млн. т карбонатных пород, около 1,5 млн. м3 -  песков строительных, около 1 млн. м3 - глин. Добывается более 220 млн. м3  в год подземных вод для питьевого и технического водоснабжения.

При разработке твердых полезных ископаемых и их переработке в атмосферу выбрасывается  большое количество пыли и выхлопных газов, в недра просачиваются горюче-смазочные материалы, зачастую уничтожается почвенно-растительный слой. Образуется большое количество отходов горнодобывающего производства – шламы, дресва, низкокачественная продукция, которые складируются в отвалах. 

Деятельность карьеров оказывает существенное влияние на подземные водоносные горизонты. В области ведется разработка  на  40 крупных  и более чем на 300 кустарных  карьерах. Кроме того, имеется большое количество мелких выработок, используемых населением для собственных нужд.

Не лимитируемый водоотбор приводит к истощению подземных водоносных горизонтов. 

Все перечисленные факторы негативно влияют на окружающую природную среду.
4.3. Государственный контроль за геологическим изучением, рациональным использованием и охраной недр.

За год на 452 объектах - природопользователях Липецкой области органами госконтроля выявлено 249 нарушений природоохранного законодательства.

       Основные наиболее распространенные нарушения, выявленные в результате проверок:

· самовольное пользование недрами осуществляли 53 предприятия: АООТ «Лакто» Добринского района, ЗАО «Развитие» Тербунского района, ООО завод «Стеновые панели» Лев-Толстовского района, ОАО «Чаплыгинмолоко», ООО «Дон» г. Лебедянь и др.;

· невыполнение условий лицензионных соглашений на  96 объектах, таких как: ОАО «НЛМК», ОАО «Липецккомплекс», МП «Горводоканал» г. Задонск, Лавский карьер, АООТ «Бахус» и др. За нарушение  условий добычи изъята лицензия у предприятия ОАО «Лемаз» г. Лебедянь, ОАО «Агродорстрой» (Тюшевское месторождение) и др.;

· недостоверный учет добытого полезного ископаемого из-за отсутствия маркшейдерской службы: ЗАО «Новоникольское» Данковского района, ПК «Керамика» Усманского района, ООО «Задонский известняк», ООО «Стеновые панели», ДСФ-3 ОАО «Дорстрой»;

· эксплуатацию водозаборных скважин при добыче пресных подземных вод с нарушением СНиП 2.04.02-84 допускают 62% из числа проверенных предприятий к ним относятся: МП «Горводоканал» гг.Задонск, Усмань, ОГУП «Россия» Грязинского района, ЗАО «Тихие Зори» Усманского района, СХПК «Маевка» Елецкого района, ЗАО «Октябрьское» Усманского района и др.;

· строительство коттеджей (дач) в контурах балансовых запасовполезных ископаемых без согласования с органами Госгортехнадзора и КПР, что приведет к потере запасов на АООТ «Стагдок», АО «Елецизвесть», АО «Керамик» Елецкого района и др.;

· неплатежи за пользование недрами и на ВМСБ допустили карьеры: 

    Ольшанский, Рождественский, Хмелинецкий.

С целью предотвращения загрязнения водозаборов нитратами обследованы предприятия на площади 700 км2, выявлено 65 очагов загрязнения подземных вод. По материалам проверки составлен акт геолого-экологического обследования водозаборных узлов города Липецка, произведено районирование очагов загрязнения, разработаны мероприятия по улучшению геолого-экологической обстановки в зонах санитарной охраны водозаборов, подготовлено постановление главы администрации Липецкой области по устранению нарушений.

В соответствии с действующим законодательством за выявленные природоохранные нарушения наложено 54 штрафа  общей суммой 69,4 тыс. руб.

ЧАСТЬ 5

ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ЗЕМЕЛЬНЫХ РЕСУРСОВ И СОСТОЯНИЕ ПОЧВЕННОГО ПОКРОВА.

5.1. Баланс земель территории области

Земельный фонд Липецкой области в административных границах по состоянию на 01.01. 2002 года составляет 2404,7 тыс. га и представлен следующими категориями земель:

· земли сельскохозяйственного назначения – 1952,6 тыс. га (81,2 %);

· земли населенных пунктов – 194,7 тыс. га (8,1 %);

· земли промышленности, транспорта, связи, обороны и иного назначения –38,9 тыс. га (1,6 %);

· земли особо охраняемых территорий – 13,8 тыс. га (0,6 %)

· земли лесного фонда – 184,0 тыс. га (7,6 %);

· земли водного фонда – 6,4 тыс. га (0,3 %);

· земли запаса – 14,3 тыс. га (0,6 %).

Изменения, произошедшие в структуре земельных угодий по категориям за 2001 год, отражены в таблице 5.1.                                                                       

 Таблица 5.1.

№ №

п/п
Наименование категорий земель
Площадь земель, тыс. га
Разница в площади

 тыс. га



2000 г.
2001 г.



Всего земель в административных границах области в т. ч.
2404,7
2404,7
-

1.
Земли с/х назначения
1953,1
1952,6
-0,5

2.
Земли поселений
194,8
194,7
-0,1

3.
Земли промышленности, транспорта и др.
38,0
38,9
+ 0,9

4.
Земли особо охраняемых территорий
13,8
13,8
-

5.
Земли лесного фонда
182,3
184,0
+1,7

6.
Земли водного фонда
6,4
6,4
-

7.
Земли запаса
16,3
14,3
- 2,0

Площадь земель сельскохозяйственного назначения уменьшилась на 0,5 тыс. га. Предприятиям и организациям для несельскохозяйственных нужд отведено 1,0 тыс. га, 0,2 тыс. га возвращены из земель промышленности в сельскохозяйственный оборот, 1,9 тыс. га переведены в земли лесного фонда в Задонском (1,8 тыс. га) и Долгоруковском (0,1 тыс. га) районах согласно Лесному кодексу, 0,2 тыс. га земель лесного фонда переданы Свято – Тихоновскому женскому монастырю (Задонский район) для ведения подсобного хозяйства, 2,0 тыс. га земель запаса переданы в пользование и аренду сельхозпредприятиям и гражданам.

Соответственно произошли изменения в вышеупомянутых категориях земель.

Уменьшение площади земель поселений на 0,1 тыс. га произошло за счет отвода земель организациям и учреждениям для несельскохозяйственных нужд.

Площади земель особо охраняемых территорий и водного фонда остались без изменений.

В структуре земельного фонда области по угодьям за 2001 год произошли следующие изменения (таблица 5.2.).

Таблица 5.2.

№№

п/п
Наименование земельных угодий
2000 год
2001 год
Разница  в площадях, тыс. га (+, -)

1
2
3
4
5


Общая площадь в т.ч.
2404,7
2404,7
-

     1.
Сельхозугодья 

из них пашня:

многолетние  насаждения

кормовые угодья
1958,5

1560,8

35,3

362,4
1958,1

1562,0

35,2

360,9
-0,4

+1,2

-0,1

-1,5

    2.
В стадии мелиоративного строительства
3,8
3,8
-

    3. 
Лесные земли
193,2
189,9
-3,3

    4.
Под древесно- кустарниковой растительностью
59,2
62,8
+3,6

    5.
Под водными объектами, включая болота 
43,8
43,8
-

   6.
Земли застройки
45,8
45,6
-0,2

   7.
Под дорогами
59,8
60,1
+0,3

   8.
Нарушенные земли
2,2
2,2
-

   9.
Прочие земли
38,4
38,4
-

Площадь сельскохозяйственных угодий уменьшилась на 0,4 тыс. га. На площади 0,3 тыс. га посажены лесополосы , 0,1 тыс. га по результатам инвентаризации автодорог переведены в дороги.

Лесные земли уменьшились на 3,3 тыс. га за счет перевода в земли под древесно – кустарниковой растительностью.

Земли застройки по результатам инвентаризации автодорог уменьшились на 0,2 тыс. га.

5.2. Эффективность использования земель


Реформирование экономических отношений в сельскохозяйственном производстве привело к возникновению новых форм хозяйствования и перераспределению земель между различными землепользователями. Большинство площадей  (86,4%) областного земельного фонда находится у предприятий, организаций  и граждан, занимающихся производством сельскохозяйственной продукции. 1126,5 тыс. га (54,2%) занимают производственные кооперативы. Сведения о наличие земель у предприятий, организаций и граждан, занимающихся сельскохозяйственным производством, приведены в таблице 5.3.

                                                                                                                                  Таблица 5.3.
№ п/п
Наименование хозяйствующих субъектов, использующих землю
Общая площадь тыс. га
% к общей площади

1.
ХХозяйственные товарищества и общества
329,8
15,9

2.
ППроизводственные кооперативы
1126,5
54,2

3.
ГГосударственные и муниципальные унитарные сельскохозяйственные предприятия
156,9
7,5

4.
ННаучно-исследовательские и учебные учреждения и заведения
26,6
1,3

5.
ППодсобные хозяйства
78,1
3,7

6.
ППрочие предприятия, организации, учреждения
12,6
0,6

7.
ЗЗемли сельхозпредприятий, используемые гражданами для садоводства и огородничества
4,1
0,2

8.
Гграждане
344,4
16,6


ИИтого земель:
2079,0
100

Земли, используемые организациями для производства сельскохозяйственной продукции

Производством сельскохозяйственной продукции в области заняты 77 хозяйственных товариществ и обществ, 259 производственных кооперативов, 33 государственных и муниципальных унитарных предприятий, 16 научно-исследовательских и учебных учреждений и заведений, 37 подсобных хозяйств, 124 прочих предприятий, организаций и учреждений.


Из 1730,5 тыс. га земель организаций, занимающихся производством сельскохозяйственной продукции – 1593,5 тыс. га (92%) составляют сельскохозяйственные угодья, в том числе 1331,1 тыс. га (76,9%) – пашни и залежи. Под лесами и кустарниками занято 50,4 тыс. га (2,9%), под водой и болотами – 21,3 тыс. га (1,2%), под застройками – 15,8 тыс. га (0,9%), под дорогами – 22,2 тыс. га (1,3%).


Хозяйственными товариществами и обществами используются 329,8 тыс. га, или 19% от общей площади рассматриваемых земель. Площадь земельных долей составляет 213,7 тыс. га, из них передано организациям: 173,3 тыс. га (81,1%) -  на правах аренды; 6 тыс. га (2,8%) – на правах пользования; 34,4 тыс. га (16,1%) – невостребованные  земельные доли.


Площадь земель, находящихся в собственности хозяйственных товариществ и обществ – 2,3 тыс. га (0,7 %), в государственной и муниципальной собственности – 76,5 тыс. га (23,2%), из них 38,9 тыс. га предоставлено на правах пользования, 37,6 тыс. га – на правах аренды.
Площадь земель, представленных товариществам и обществам другими организациями и гражданами, на правах аренды 37 тыс. га и на правах пользования – 0,2 тыс. га.


Производственными кооперативами используется 1126,5 тыс. га (65,1 %) земель организаций, занимающихся производством сельскохозяйственной продукции. Земельные доли занимают площадь 950,9 тыс. га, из которых передано организациям 757,4 тыс. га (79,7%) на правах аренды; 33,4 тыс. га 

( 3,5%)  на правах пользования; 160,1 тыс. га (16,8%) - невостребованные земельные доли.


В государственной и муниципальной собственности находится 165,6 тыс. га площади –  (14,7%), из которых предоставлено кооперативам на правах пользования – 86,2 тыс. га., на правах аренды – 72,4 тыс. га.


Площади земель, предоставленных кооперативам другими организациями и гражданами, не являющимися участниками данных кооперативов, на правах аренды – 4,8 тыс. га, на правах пользования – 5,2 тыс. га.


Государственные и муниципальные унитарные сельскохозяйственные предприятия имеют в пользовании 156,9 тыс. га земель. Земельные доли занимают площадь 75,3 тыс. га, из них передано организациям на правах аренды 66 тыс. га (87,7%), 1,7 тыс. га (2,2%) – на правах  пользования и 7,6 тыс. га (10,1 %) - невостребованные земельные доли.


В государственной и муниципальной собственности 74,6 тыс. га и представлены предприятиям на правах пользования – 67,1 тыс. га и на правах аренды – 7,5 тыс. га, 7 тыс. га переданы другими гражданами на правах аренды.


Научно-исследовательские и учебные учреждения и заведения имеют в пользовании 26,6 тыс. га земель, из которых около – 22,3 тыс. га находится в государственной и муниципальной собственности и представлены на правах пользования – 21,3 тыс. га и правах аренды – 1,0 тыс. га, 3,2 тыс. га – земельные доли, предоставленные на правах аренды.


Научно-исследовательские и учебные учреждения и заведения используют 0,6 тыс. га земель граждан и организаций, не являющихся участниками данных предприятий, на правах аренды и 0,5 тыс. га – на правах пользования. 

Подсобные хозяйства используют 78,1 тыс. га земель, 44,8 тыс. га которых являются государственной и муниципальной собственностью, предоставленной им на правах пользования – 20,6 тыс. га и аренды – 24,2 тыс. га; 31,6 тыс. га – земельные доли, переданные подсобным хозяйствам на правах аренды –27,8 тыс. га и невостребованные земельные доли – 3,8 тыс. га; 1,7 тыс. га переданы в аренду другими организациями и гражданами.


Прочие предприятия и хозяйства имеют в пользовании 12,6 тыс. га. Большая часть этих земель 11,3 тыс. га  является государственной и муниципальной собственностью и предоставлена предприятиям и хозяйствам:


на правах пользования – 7,5 тыс. га, аренды – 3,8 тыс. га.


Кроме того, земли сельскохозяйственных предприятий площадью 4,1 тыс. га, находящиеся в государственной собственности, предоставлены гражданам для личного подсобного хозяйства, огородничества и сенокошения на правах пользования.

Земли, используемые гражданами для производства

сельскохозяйственной продукции

Гражданами для производства сельскохозяйственной продукции используется 344,4 тыс. га земель. Из них 98% составляют сельскохозяйственные угодья (63,6% - пашня, 5,1% – многолетние плодовые насаждения, 1,8% – сенокосы, 27,5 % – пастбища).


Крестьянские (фермерские) хозяйства используют 111,5 тыс. га, что составляет 32,4 % от общей площади земель граждан. В землях крестьянских (фермерских) хозяйств преобладают сельскохозяйственные угодья (98,9%), лишь незначительные площади заняты древесно-кустарниковой растительностью, водой и болотами, дорогами и постройками.


Из 111,5 тыс. га земель крестьянских (фермерских) хозяйств – 38 тыс. га (34%) находятся в государственной и муниципальной собственности и представлены им 0,8 тыс. га на правах  наследуемого владения, 0,4 тыс. га –пользования, 36,8 тыс. га – аренды; 41 тыс. га находится в собственности, владении и пользовании иных граждан и юридических лиц и предоставлены крестьянским хозяйствам на правах аренды.


Граждане, имеющие личные подсобные хозяйства, используют 84,9 тыс. га земель, из них 81,3 тыс. га – сельхозугодий (в т.ч. пашня – 71,8 тыс. га), 3,6 тыс. га – застроены. 78% земель личных подсобных хозяйств находятся в собственности граждан, а 21,8% – в государственной и муниципальной собственности и предоставлены гражданам на правах наследуемого владения – 0,2 тыс. га, правах пользования – 10,8 тыс. га, правах аренды – 7,5 тыс. га.


Граждане, имеющие служебные наделы, используют земли на площади 0,3 тыс. га. Это сельскохозяйственные угодья, находящиеся в государственной и муниципальной собственности и предоставленные гражданам во временное пользование.


Граждане, ведущие садоводство, используют 9,9 тыс. га земель, из которых 9,2 тыс. га – многолетние плодовые насаждения, 0,3тыс. га – дороги, 0,2 тыс. га - под застройкой, 0,2 тыс. га – прочие земли. Большая часть (84,8%)  земель находится в собственности граждан, а остальная часть – в государственной и муниципальной собственности и представлена гражданам на правах пользования и аренды.


Граждане, ведущие огородничество, используют земли на площади 8,8 тыс. га (пашня). Земли, находящиеся в  собственности граждан, составляют 0,5 тыс. га, остальные земли находятся в государственной и муниципальной собственности и представлены гражданам на правах пользования и аренды.


Граждане, имеющие индивидуальные жилые дома, используют 7,9 тыс. га земель, из них 5,7 тыс. га – сельскохозяйственные угодья (в т.ч. 4,3 тыс. га – пашня), 1,3 тыс. га – постройки.


Граждане, занимающиеся сенокошением, используют 101,1 тыс. га – государственная и муниципальная собственность, предоставленная во временное пользование и аренду.

5.3. Состояние почвенного покрова

Деградация почв

Состояние земель вызывает тревогу из – за интенсивного проявления негативных процессов, ухудшения экологического состояния, что вызвано низкой культурой хозяйствования, отсутствием финансирования на разработку и реализацию мероприятий по охране и рациональному использованию земельных ресурсов.

Для Липецкой области актуальны следующие негативные процессы на землях: эрозия, снижение плодородия почв сельскохозяйственных угодий, переувлажнение и заболоченность, загрязненность химическими соединениями и отходами производства.

Ветровая эрозия на территории области не получила распространения, за исключением локальных очагов на пахотных землях легкого механического состава в Хлевенском и Усманском районах.

Сведения об эрозионных землях приведены в таблице 5.4.

                                                                                                          Таблица 5.4.

№№

п/п
Наименование угодий
Общая площадь

тыс. га
В т.ч.

обследован

ная,  тыс. га
    Эрозионноопасные, тыс. га





Всего
Из них эродировано






Всего
В том числе







сильно
средне


Сельскохозяйст -

венные угодья, в том числе
1820,1
1728,5
874,7
208,8
35,1
4,8

 1.
Пашня
1486,9
1473,9
732,7
159,4
15,5
0,7

 2.
Залежь







 3.
Многолетние

насаждения
22,3
22,2
13,3
2,2
0,1


 4.
Сенокосы
80,8
76,7
10,1
2,5
0,4
0,3

 5.
Пастбища
230,1
155,7
118,6
44,7
19,1
3,8

В области выявлено 28,3 тыс. га переувлажненных и 89 тыс. га заболоченных сельскохозяйственных угодий. 

Сведения о переувлажненных и заболоченных землях (на землях сельскохозяйственного назначения) приведены в таблице 5.5.

                                                                                                          Таблица 5.5. 

№№

п/п
Наименование угодий
Переувлажненные, тыс. га
Заболоченные, тыс. га



Всего
Из них
Всего
Из них




поймен

ные
Внепой

менные

сильно
средне

1

2
3
4
    5
6
7


Сельскохозяйственные угодья, в том числе
28,3
28
0,3
89
19,3
5,2

1.
Пашня
9
8,9
0,1
41,3
3,4
-

2.
Залежь
-
-
-
-
-
-

3.
Многолетние насаждения
-
-
-
-
-
-

4.
Сенокосы
8,7
8,6
0,1
10,2
6,4
1,1

5.
Пастбища
10,6
10,5
0,1
37,5
9,5
4,1

На части земель Усманского района, почти повсеместно на территории Добринского района, в Долгоруковском и Воловском районах в виде локальных пятен выделены солонцеватые (засоленные) почвы. В основном это пастбищные угодья солонцов – солончаковых комплексов с крайне низкой продуктивностью. В распространении этих почв не произошло резких изменений, что связано с медленным протеканием процессов, определяющих образование солонцов.

Площади солонцеватых и солонцовых земель (на землях сельскохозяйственного назначения) приведены в таблице 5.6.

                                                                                                            Таблица 5.6. 

№№

п/п
Наименование угодий
Солонцеватые и солонцовые комплексы, тыс. га



Всего
Из них % содержание в комплексе




20 – 50 %
более 50 %


Сельскохозяйственные угодья, в том числе:
9,4
9
0,4

1.
Пашня
5,1
5
0,1

2.
Залежь
-
-
-

3.
Многолетние

насаждения
-
-
-

4.
Сенокосы
0,1
0,1
-

5.
  Пастбища
4,2
3,9
0,3

 Загрязнение почв отходами производства и потребления

Нарушение правил хранения и транспортировки производственных и бытовых отходов приводит к загрязнению почв.

Завершение строительства станции приема, сортировки и брикетирования ТБО в г. Липецке позволит прекратить загрязнение 10 га земель, прилегающих к свалке.

Строительство полигонов захоронения ТБО в гг. Усмани, Грязи, с. Волово обеспечит улучшение санитарно – экологической обстановки в указанных районах области и предотвратит загрязнение 20 га земель.

Сельскохозяйственными предприятиями ОГУП «Солидарность», СХПК «Маевка, СХПК «Луч» (Елецкий район), ОГУП «Красный Колос», птицефабрика «Агрофирма «Липецкая» (Липецкий район) из – за неудовлетворительной схемы  навозоудаления, хранения навоза, отсутствия узаконенных навозо – и  пометохранилищ накоплено более 0,5 млн.м3 навоза и помета на площади 61 га, что оказывает влияние и на загрязнение подземного водоносного горизонта.

5.4. Рекультивация земель

По состоянию на 01.01. 2002 г. в области числится 79 предприятий, в пользовании которых находится 2228 га нарушенных земель, в том числе 1492 га нарушено земель при разработке месторождений полезных ископаемых и их переработке, при торфоразработках 510 га   и при строительстве 226 га. При разработке полезных ископаемых за 2001 год всего было нарушено 22 га, в  том числе:

Данковскийт район -  АО «Доломит»- 5 га;

Задонский район    -   АО «Лукошкинский карьер» - 2,5 га;

                                      АО «Хмелинецкий карьер» - 2 га;

Елецкий район       -    АО «Горняк» - 2 га;

                                      АОТ «Керамик» - 0,45 га  

                                      ЗАО «Россахизвестняк» - 2,9 га;

Липецкий район    -    ОАО «Липецкцемент» - 0,9 га;

                                      Студеновская горно – добывающая компания – 6,1 га.

Рекультивация нарушенных земель в 2001 году проведена на площади 39 га, в том числе рекультивировано под пашню 8 га, другие с/х угодья 14 га, водоемы и другие цели 17 га. Рекультивация нарушенных земель проведена в следующих районах: 

· Данковский район  - АО «Доломит»  - 6,2 га  нарушенных земель

     рекультивировано под пашню;

-    Задонский район     -  АО «Лукошкинский карьер» - 2,5 га нарушенных
   земель рекультивировано под пашню, АО «Хмелинецкий карьер» - 2 га 

   рекультивировано под пастбища;

-   Елецкий район        -  АОЗТ «Лукошкинский карьер» - 11,35 га нарушенных

     земель  рекультивировано и сдано Опытной станции по картофелю под

     пастбища;

-     Краснинский район  -  ЗАО «Россахизвестняк» - 1,2 га нарушенных

     земель рекультивировано под пастбища;

-    Липецкий район      -   Студеновская  горно – добывающая компания

   рекультивировала 15 га и ОАО «Липецкцемент» 2,16 га нарушенных

   земель под водоемы и другие цели.

За отчетный год снято плодородного слоя 141 тыс. м3, использовано плодородного слоя почвы 217 тыс. м3, в том числе:

 под рекультивацию нарушенных земель – 205 тыс. м3,

 для улучшения малопродуктивных угодий – 9 тыс. м3,

 на другие цели – 3 тыс.м3.

Улучшено малопродуктивных угодий снятым плодородным слоем почвы 1 га. На 01.01. 2002 года заскладировано плодородного слоя почвы 1809 тыс.м3.

5.5. Государственный контроль за состоянием земель

 Контроль за охраной и использованием земель в области осуществляют Комитет природных ресурсов по Липецкой области, Комитет по земельным ресурсам  и землеустройству Липецкой области и проектно – изыскательский центр агрохимической службы «Липецкий».

Комитетом по земельным ресурсам и землеустройству Липецкой области проведено 1435 проверок на площади 1454,2 тыс. га. При этом выявлено 779 нарушений соблюдения земельного и природоохранного законодательства на площади 135, 55 тыс. га, из них 614 нарушений устранены на площади 77, 76 тыс. га.

Показатели контроля за использованием и охраной земель в 2001 г. Комитета по земельным ресурсам и землеустройству приведены в таблице 5.7.

                                                                                                         Таблица 5.7. 

№№

п/п
Виды

Нарушений
Выявлено 

нарушений
Оформлено и передано на рас

смотрение материалов по нарушению зако

нодательства
Привлечено

нарушителей к администра

тивной ответ

ственности
Устранено нарушений



Колво

шт
Площадь, га
Прото

кол,

шт
Требо

ваий, предпи

саний

шт
Кол во

шт
На сумму 

тыс.

руб.
Кол во

шт
Площ

адь га

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10

1.
Самовольное занятие земель
67
12995,5
35
54
26
63,9
62
10160,1

2.
Захламление земель
59
2414,25
1
56
2
1
33
2378

3.
Нерациональ -

ное использо -

вание земель
393
103330,7
137
323
96
87,2
279
63094,1

4.
Другие нарушения
260
16807,2
113
136
109
68,1
240
2131,3


Итого:
779
135547,7
286
569
233
220,2
614
77763,5

Как видно из вышеприведенной таблицы,  большая часть (54,7%) нарушений земельного и природоохранного законодательства выявлена при проверках рационального использования  пахотных земель и выполнения мероприятий по качественному улучшению почв. Из 393 выявленных нарушений на площади 103330,7 га, устранено 279 нарушений на площади 63094,1 га, 40 юридических лиц и 24 должностных лиц, допустивших нарушения, привлечено к административной ответственности в виде штрафа.

Самовольное занятие земельных участков наиболее часто встречается в крупных населенных пунктах и городах: Липецк, Елец, Данков, Лебедянь. Этому способствует отсутствие  инвентаризации земель населенных пунктов из – за отсутствия четких границ землепользователей и оформленных кадастровых планов.

 По области гражданами допущено 32 факта самовольного занятия земель под строительство гаражей, расширение личного подсобного хозяйства, садовые участки и т.д. После применения штрафных санкций к гражданам на сумму 12,3 тыс. руб., 27 нарушений было устранено или узаконено органами местного самоуправления.

ОАО «Елецкое ДСУ - 3» произвело самовольное занятие земель на площади 0,10 га и вывоз грунта на реконструкцию автодороги Орел – Тамбов, за что на нарушителя наложен штраф в размере 10000 руб.

ОАО «Липецкоблгаз» произведено самовольное занятие земельного участка без отвода, уничтожение плодородного слоя на площади 0,01 га.

Самовольный забор грунта был произведен СУ – 929 «Орелдорстрой» (для строительства автомагистрали М-4 «Дон - 1» на участке 404 км) и железнодорожными службами г. Ельца (в полосе отвода несанкционированного карьера на площади 1 га). 

Также были выявлены нарушения, допущенные сельхозпредприятиями: не заключены договора  с собственниками земельных долей  СПК «Русь» на площади – 2523 га, ФГУП «Ольшанец» - 4673 га. На СПК «Русь» был наложен штраф в размере 10000 руб. (за самовольное использование земель, находящихся в общей долевой собственности без заключения договоров аренды). По ФГУП «Ольшанец» нарушение устранено на площади 3194 га, по СПК «Русь – хозяйство реорганизовано в ООО «Полесье», нарушение устранено на площади 1190 га.

В городах области часто встречается такой вид нарушения, когда под киоски выделяются земельные участки в аренду сроком на 1 год, по истечению которого пользователь должен продлить договор аренды. Однако, как правило, это не соблюдается, вследствие чего госземинспектора вынуждены принимать меры административного воздействия.

В г. Ельце выявлено 77 случаев отступления от градостроительной документации, что повлекло за собой самовольное занятие земель при строительстве гаражей. Нарушители после взыскания штрафа принимали меры по узакониванию используемой площади.

КПР по Липецкой области проведено 165 проверок природопользователей (физических и юридических лиц). В результате госземконтроля выявлено 290 нарушений законодательства, из которых 2 нарушения Земельного Кодекса РФ и 288 Закона РФ "Об охране окружающей природной среды". Из них 256 приходятся на захламление земель и 27 на загрязнение земель. К 68 нарушителям законодательства предъявлено штрафных санкций на сумму 99 тыс. руб., 42,9 тыс. руб. из которых удержано. На два выявленных нарушения наложено 2 штрафа по ст. 125 Земельного Кодекса РФ и 1 возмещенный ущерб за порчу плодородного слоя при добыче общераспространенных полезных ископаемых: 

          - на ОАО "Доломит" наложен штраф на сумму 0,5 тыс. руб. и на ДСФ-3 ОАО "Дорстрой" г. Воронеж штраф на сумму 20 тыс. руб. и возмещенный ущерб на сумму 541,5 тыс. руб. Штрафы и ущерб взысканы.

       По остальным 66 нарушениям  штрафы на сумму 78,5 тыс. руб. были предъявлены по ст. 84 Закона РФ "Об охране окружающей природной среды":

        - 27 штрафов на сумму 10,3 тыс. руб.   за загрязнение земель, 7 из которых (1,1 тыс. руб.) наложены на граждан за нарушение установленного режима использования земель водоохранных зон и прибрежных защитных полос р. Воронеж и Матырского водохранилища (заезд, мойка автомобилей, мотоциклов,  ковров и т.д.). Остальные штрафы были наложены за загрязнение небольших участков  земель  разливами нефтепродуктов, замасленной окалиной и др. (общей площадью 1га) и 64 га земель за загрязнение в основном отходами животноводческих ферм (пометом, навозом) СХПК: "Луч", "Солидарность", "Маевка", "Красный Колос" и "Агрофирма" Липецк". Сумма удержанных штрафов, из предъявленных за загрязнение земель, составила 9,4 тыс. руб.

       - 34 штрафа на сумму 16,4 тыс. руб. за захламление земель на площади 23 га, из которых два штрафа на сумму 0,6 тыс. руб.  были предъявлены за захламление водоохранных зон реки Воронеж ОАО "НЛМК" и ее притока Белый Колодец ОАО "Боринский сельхозкомбинат". 

      - штрафы в сумме 1,5 тыс. руб. за порчу плодородного слоя при добыче полезных ископаемых были предъявлены ЗАО "Россахизвестняк" "Рождественский карьер", ОАО "Голиковский карьер", ОАО "Стройматериалы".

· штраф в размере 50,0 тыс. руб. предъявлен ОАО ЗСМ "Елецкий" за 

невыполнение обязанностей по приведению земель в состояние, пригодное по целевому назначению  - не выполнена рекультивация на площади 4 га на Комбаровском месторождении глин и не восстановлены 2 га земель, нарушенных работами по намыву песка из р. Быстрая Сосна ниже села Чернышевка Елецкого района.

          Выявленные в ходе проверок  нарушения природоохранительного законодательства по итогам 2001 года с учетом предыдущего отчетному году выполнены на 99 %.

ЧАСТЬ 6

РАСТИТЕЛЬНЫЙ И ЖИВОТНЫЙ МИР НА ТЕРРИТОРИИ ОБЛАСТИ

6. 1. Лесорастительная характеристика, лесные ресурсы,                                     лесопользование
Расчетная лесосека и ее использование

Территория Липецкой области занимает центральную северную часть Центрально-Черноземного района Европейской части Российской Федерации. По лесорастительному районированию область относится к лесостепной зоне.

Леса на территории области размещаются неравномерно. Основная площадь лесов приурочена к поймам рек и надпойменным террасам. В нагорной части леса представлены в основном колками и небольшими дачами.

Леса Липецкой области относятся к лесам 1 группы и имеют большое водоохранное, водорегулирующее, почвозащитное, санитарно-гигиеническое и климаторегулирующее значение. С учетом целевого назначения в лесах выделены следующие категории защитности: леса зеленых зон, особо ценные лесные массивы, леса первой и второй зон санитарной охраны курорта, противоэрозионные леса, государственные защитные лесные полосы, запретные по​лосы по берегам рек, озер и других водоемов, защитные полосы вдоль железных и автомобильных дорог.

Преобладают особо ценные лесные массивы (55,2%) и противоэрозионные леса (29,6%).                                                                                       

                                                                                                      Таблица 6.1.

Распределение покрытой лесом площади по преобладающим породам, классам бонитета, возрастам и запасам                                                                                                 

Преобладающая порода
Занимаемая площадь

(тыс. га)

(тыс. га)
Средний возраст

(лет)


Средний класс бонитета
Общий запас

(млн. м3)

Сосна обыкновенная
54,3
49
1,2
10,26

Дуб черешчатый
58,2
56
11,5
8,33

Береза повислая
14,4
32
1,4
1,67

Осина
7,6
35
1,7
1,11

Ольха черная
8,2
34
1,6
1,04

Прочие породы
3,6
35
11,3
0,5

Итого по области:
146,3
48
1,8
22,91
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Рис. 6.1. Распределение покрытой лесом площади по преобладающим породам (тыс. га)

Леса  области занимают площадь 197,8 тыс. га, лесистость составляет 7,8%. Это значительно ниже (15%) оптимальной лесистости, когда лес в полной мере соответствует почвозащитному и водоохранному значению. Следует отметить неравномерную леси​стость по территории области. В Добровском, Грязинском, Усманском и Задонском районах лесистость составляет от 15% до 20 %, в Воловском, Добринском, Долгоруковском и Лев-Толстовском районах она колеблется от 0,02% до 3%, в остальных районах 4-10%.

В лесном фонде преобладают группы типов леса, формирующиеся в условиях оптимального увлажнения:

· Дубрава свежая – 37,5%

· Суборь свежая – 20,0%

· Судубрава свежая – 12,2%

· Бор свежий – 7,6%

 В сумме  они составляют 75,5% покрытых лесом земель.

В общем объеме лесопокрытой площади 38% занято хвойными насаждениями, 41%-твердолиственными и 21%-мягколиственными.

Возрастная структура неравномерна. Спелые и приспевающие насаждения составляют 7,9%, средневозрастные-60,5%, молодняки-31,6%.

    Средний запас древесины на одном гектаре равен 156 м, при этом запас спелых насаждений сосны обыкновенной составляет 300 м3/га, дуба черешчатого 222 м3/га, березы повислой 200 м3/га, ольхи черной 275 м3/га, осины 242 м3/га. Средний ежегодный прирост древесины на 1 га -3,22 м3. 

    Материалами лесоустройства 1988 г. была установлена расчетная годичная лесосека по лесовосстановительным рубкам в объеме 167 тыс. м3. С 1 января 1996 года расчетная лесосека по лесовосстановительным работам была аннулирована по причине перевода лесов области в категории защитности, в которых запрещены рубки главного пользования.

    Лесхозами проводятся только рубки промежуточного пользования (рубки ухо​да за лесом) и выборочные санитарные рубки в объемах, предусмотренных матери​алами лесоустройства. В 2001 г. во всех лесхозах области проведены полевые лесоустроительные работы. Материалы находят​ся в стадии камеральной обработки и формирования лесохозяйственных меропри​ятий на последующий период развития лесного хозяйства .
   По предварительным данным за прошедший период прослеживается положи​тельная тенденция улучшения структуры и таксационных характеристик  лесного фонда.

Рубки ухода за лесом

   Рубки ухода за лесом - важнейшее лесохозяйственное мероприятие, направленное на формирование устойчивых высокопродуктивных хозяйственно ценных насажде​ний. Они осуществляются путем удаления из насаждений нежелательных деревьев и создания благоприятных условий для роста лучших деревьев главных пород.

  В зависимости от возраста насаждений и целей ухода выделяются основные ви​ды рубок или формирования насаждений: осветления и прочистки, объединяемые как рубки ухода в молодняках, прореживания и проходные рубки.

  Кроме того, в лесах различного целевого назначения (А-С) могут проводиться рубки переформирования насаждений, в частности, в лесах рекреационного назна​чения — рубки формирования ландшафтов или ландшафтные рубки; в лесах ряда категорий защитности (особо защитные участки водоохранного, защитного, санитарно-гигиенического и оздоро-вительного назначения) только в насаждениях старших возрастов проводятся рубки обновления или обновительные рубки. К си​стеме рубок ухода также относятся: обрезка сучьев в насаждениях, разреживание и удаление подлеска (уход за подлеском), уход за опушками, выборочные санитар​ные рубки.

  Основные виды рубок ухода устанавливаются в зависимости от возраста на​саждений и природно-экономических условий региона по лесохозяйственным окру​гам. Для нашего региона возрастные периоды древостоев по основным видам рубок ухода установлены следующие: осветления до 10 лет, прочистки 11-20 лет, проре​живания 21-40 лет,  проходные рубки свыше 40 лет.

При каждом виде рубок ухода решаются определенные задачи: осветление - улучшение породного и качественного состава молодняков и условий роста деревь​ев главной породы; прочистка - регулирование густоты насаждений и улучшение условий роста деревьев главной породы, а также продолжение формирования со​става; прореживание - создание благоприятных условий для правильного форми​рования ствола и кроны лучших деревьев; проходные рубки - создание благопри​ятных условий для увеличения прироста лучших деревьев.

Лесхозами области ежегодно рубки проводятся на площади  3-3,5 тыс. га с массой 90-100 тыс.м3.

Аренда лесных участков, в том числе для заготовки леса, лесные аукционы, реализация древесины от рубок ухода

Аренда участков лесного фонда на территории области регулируется Лесным кодексом Российской Федерации, гражданским законодательством, положением об аренде участков лесного фонда, утвержденным постановлением Правительства Российской Федерации от 24 марта 1998 г. № 345.
Участки лесного фонда могут передаваться в аренду одному или нескольким арендаторам для осуществления следующих видов лесо-пользования, определенных лесоустройством: заготовка древесины при рубках промежуточного пользования и прочих рубках второстепенных лесных ресурсов (хвороста, хвойной лапки, ве​точного корма, новогодних елок); побочное лесопользование (сенокошение, пастьба скота, размещение пчелопасек, заготовка лекарственного и технического сырья), пользование участками лесного фонда для нужд охотничьего хозяйства; в культурно-оздоровительных, туристических и спортивных целях; для научно— исследовательских целей.

Участки лесного фонда предоставляются в аренду на основании распоряжений главы администрации области, принятых по представлению службы лесного хо​зяйства Комитета природных ресурсов по Липецкой области.

По состоянию на 01.01.2002 г. в аренду передано 9 участков лесного фонда  площадью 5,3 га. Срок аренды от 2 до 5 лет.  Участки переданы для культурно-оздоровительных, туристических и спортивных целей. Сумма арендной платы оп​ределяется договорами аренды на основании утвержденных ставок лесных податей. За 2001 г. от аренды получено 17,4 тыс. руб. Эта сумма направлена на финанси​рование расходов по лесному хозяйству. Для заготовки древесины участки лесного фонда в аренду не предоставлялись.

Лесные аукционы урегулированы Лесным кодексом Российской Федерации, Положением о порядке проведения лесных аукционов, утвержденным приказом Рослесхоза 11 августа 1997 г. № 99 и зарегистрированным в Министерстве юстиции Российской Федерации 30 октября 1997 г. № 1405. Поскольку на территории области нет специализированных лесозаготовительных предприятий, а также ввиду низкой товарной структуры лесосечного фонда, аукционы по продаже леса на корню не проводятся.

Древесина, заготовленная в порядке проведения мер ухода за лесом,  реализует​ся на территории области фермерам, школам, больницам  и прочим организациям, нуждающимся в ней. Часть древесины на​правляется в деревообрабатывающие цеха лесхозов для выработки пиломатериа​лов, поддонов, штакетника, погонажных изделий и других видов товаров народно​го потребления, реализуемых  на территории области.

6.2. Лесовосстановление
Работы по искусственному лесоразведению в нашем регионе были начаты в конце XIX века. Лесокультурная деятельность в этот период носила, в основном, любительский характер. 

С самого первого года образования области   лесовосстановлению уделялось большое внимание. За период с 1954 по 2001 гг. было создано 55,3 тыс. га лесных культур. В целом по области обеспечивается своевременное лесовосстановление. Объемы проводимых лесовосстановительных мероприятий превышают площади сплошных рубок леса за счет посадки лесных культур на других категориях непокрытых лесом земель (прогалин, гарей, погибших насаждений).

Успех лесовосстановительной деятельности зависит от развития лесосеменного дела и питомничьего хозяйства, задачи которого вытекают из требований лесовосстановления и возможности реализации выращенного посадочного материала на озеленение. В лесхозах имеется 19  питомников общей площадью 77 га, в ко​торых ежегодно выращивается от 4 до 5 млн. штук стандартного посадочного мате​риала. Выращенный посадочный материал полностью обеспечивает потребности лес​хозов в весенних лесокультурных работах.

                                                                                                     Таблица 6.2.

Посадка леса в лесном фонде

Год
Посадка леса

в лесном фонде, га
Противоэрозионные лесные насаждения


Полезащитные 

 лесные насаждения

2001
470
235
10

2000
456
365
 6

1999
433
161
 2

1998
504
59
 9

1997
597
157
13
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Рис. 6.2.  Лесовосстановление

В результате многолетней селекционной работы в лесхозах выделено 209 атте​стованных плюсовых дерева сосны обыкновенной и дуба черешчатого  Данные внесены в государственный реестр. Заложено 180 га постоянных лесосеменных участков и 20 га лесосеменных плантаций.

6.3. Недревесные ресурсы, побочное пользование лесом,
подсобное сельское хозяйство
К недревесным ресурсам относятся грибы и ягоды дикорастущих растений. За​готовка данного сырья в промышленных объемах в области не проводится. Сбор ягод и грибов осуществляется охотниками-любителями в малых объемах и в основ​ном для собственных нужд. В 2001 г. было заготовлено 360 цн березового сока и 17,8 цн товарного меда.    

6.4. Охрана и защита лесов

В 2001 г. зафиксировано 65 случаев возникновения лесных пожаров на площади 29 га,  в том числе на 10 га нелесной площади. Наибольшее  количество  пожаров - 32 произошло в лесных массивах Ленинского лесхоза. Средняя площадь одного лесного пожара не превысила 0,44  га. Крупных лесных пожаров  в истекшем году не допущено  Основной причиной возникновения лесных пожаров остается фактор антропогенного воздействия.

В целях противопожарной защиты в лесах области проведено их  противопожарное обустройство.   Выполнен уход за старыми противопожарными минерализованными полосами и разрывами на 6013 км, проложено  958 км  новых  противопожарных минерализованных полос и разрывов, проведен ремонт 3 км дорог противопожарного назначения.  В лесах области и населенных пунктах обновлено и установлено более 500 красочных аншлагов и панно с лесопожарной и природоохранной тематикой. Установлено 164 шлагбаума и 146 знаков, запрещающих въезд в лес, оборудовано 230 мест  для отдыха и курения.  

                                                                                       Таблица 6.3.      

                               Динамика возникновения

                       и распространения лесных пожаров

Показатель


1997 г.
1998 г.
1999 г.
2000 г.
2001 г.

Количество пожаров, (шт.)
110
154
164
57
65

Пройдено пожарами, (га)
21
51
41
6
29

Средняя площадь пожара, (га)
0,19
0,32
0,25
0,11
0,44

Ущерб, 

(тыс. руб.)
327,3
99,5
   173,0
22,0
       105,4

 В последние годы наметилась тенденция к снижению численности очагов вредителей и болезней леса. За прошедший год площадь очагов вредителей и болезней леса уменьшились на 4,7%  и составляет 11485 га. В 2001 г.  сократилась площадь очагов  дубовой зеленой листовертки.  Очаги сосновой корневой губки занимают 5325 га,  из них в сильной степени болезнью поражено 406 га насаждений сосны. В качестве мер борьбы с корневой губкой проводятся санитарные рубки, в 2001 г. ликвидированы очаги на 101 га. Основное внимание при проектировании лесозащитных мероприятий уделяется биологическим мерам борьбы.

                                                                                                     Таблица 6.4.

                  Площади очагов вредителей и болезней леса, га

 Наименование
1997 г.
1998 г.
1999 г.
2000 г.
  2001 г.

Всего, в том числе:
10795
12400
13497
12001
11485

 Хвоегрызущие
609
3137
1905
1140
845

 Листогрызущие
6808
6209
4885
4141
3988

 Прочие вредители
1269
1269
1269
1269
1333

 Корневая губка
2109
1785
5438
5451
5325

Наземные меры борьбы
765
975
1622
2111
2160

Состояние лесов  области в целом оценивается как удовлетворительное, исключение составляют пригородные леса. Эти леса, согласно Лесному кодексу (ст.7 и ст.10), как находящиеся в пределах городской черты г. Липецк, исключены из лесного фонда и выделены в отдельную категорию “Городские леса” с непосредственным подчинением администрации города. Однако из-за отсутствия форм собственности на городские леса они не переданы г. Липецк и до принятия закона о собственности на леса, расположенные на землях городских поселений, продолжают оставаться объектом Федеральной собственности.

 Из-за значительных выбросов загрязняющих веществ в атмосферу, пригородные леса ослаблены, прирост их замедлен, большинство деревьев суховершинные, такие насаждения нуждаются в замене на молодые посадки. Эти леса в большей степени рекреационные, наибольшее количество пожаров происходит именно здесь,  имеет место  самовольный захват лесных земель под строительство и расширение частного сектора.

6.5. Животный мир и охотничьи ресурсы: охрана, использование и

воспроизводство (в том числе ихтиофауна). Правила и сроки охоты

 Животный мир Липецкой области весьма разнообразен  по своему видовому составу и  фаунистическим комплексам. Это обусловлено тем, что область целиком расположена в пределах экотонной (переходной) зоны – лесостепи. Поэтому здесь широко представлены как лесные неморальные и бореальные виды, так и степные или даже полупустынные. Разные таксономические группы животных области изучены в неодинаковой степени. В настоящее время наиболее полно исследованы позвоночные, которые насчитывают 412 видов:

Классы позвоночных                                      Число видов

Круглоротые                                                              2

Костные рыбы                                                           53

Земноводные                                                            11

Пресмыкающиеся                                                    10

Птицы                                                                     268

Млекопитающие                                                      68  

                  Всего:                                                    412

   Вместе с тем, сведения о фауне беспозвоночных представлены далеко не по всем группам, они отрывочны и не дают исчерпывающей информации. Наиболее полная информация о насекомых, которые составляют около 4000 видов. Это всего 40% от числа реально обитающих видов данной группы.

                                                                                      Таблица 6.5.  

Состав основных таксонов насекомых и позвоночных

 Липецкой области
Отряды насекомых
Число видов

Жесткокрылые

Двукрылые

Перепончатокрылые 

Полужесткокрылые

Прямокрылые

Стрекозы 

Ручейники

Равнокрылые хоботные 

Сетчатокрылые 

Поденки

Таракановые

Уховертки  

Верблюдки

Веснянки

Скорпионовые мухи 

                                     Всего:
1714

712

664

161

41

35

63

17

7

5

3

2

1

1

                         1

                      3964

Редкими и находящимися под угрозой исчезновения являются 234 вида, в т.ч., беспозвоночные – 119 (1,1% от числа предположительно обитающих и 3% от числа реально зарегистрированных), позвоночные – 115  (28% от числа зарегистрированных).

  Важное звено фауны области составляют промысловые виды и виды-вредители. К первой относятся рыбы (22 вида), птицы (20 видов) и млекопитающие (10 видов). Ко второй – черви (более 100 видов), насекомые (около 50 видов) и млекопитающие (7 видов из отряда грызунов).

     Ухудшение состояния окружающей природной среды привело к исчезновению и сокращению численности целого ряда видов животных и растений.

    В 1994 г. было принято постановление главы администрации области  № 300  «Об охране редких и исчезающих видов животных и растений области»,  которым утвержден и установлен режим строгой охраны с полным запретом на добычу 231 вида животных и сбор 286 видов растений.

   Созданная система заповедного и заказного режима позволила восстановить численность бобра, кабана, косули, сурка. В дикой природе хорошо акклиматизировались ондатра и енотовидная собака.

   В соответствии с общероссийской программой восстановления популяций редких видов «Сохранение биоразнообразия» сотрудники заповедника «Галичья гора» при финансовой поддержке комитета с 1992 г. проводят работу по интродукции сокола-балобона, 68 его особей выпущено из питомника заповедника в природу. Сокол-балобан является редким видом хищных птиц, в России его численность  сокращается по причине браконьерского отстрела, разорения гнезд, деградации мест обитания, изъятия птенцов из гнезд для использования в соколиной охоте.  

  В рамках программы «Оптимизация системы охраняемых природных территорий и охраны редких видов растений и животных Липецкой области» создан и реализуется модельный проект по сохранению биологического разнообразия. Комитетом проводятся работы по сбору сведений о состоянии таких редких видов животных, как выхухоль, бобр, сурок-байбак. Выявлены, обследованы и разработаны рекомендации по сохранению территорий, имеющих международное, федеральное и региональное значение, как мест обитания и воспроизводства птиц, в т.ч., и занесенных в «Красную книгу».

  При непосредственном участии комитета в 1997 г. издана «Красная книга Липецкой области» (том «Животные»), куда вошли 20 видов млекопитающих, 3 вида земноводных, 22 вида круглоротых и рыб, 117 видов насекомых. 

  В 2001 г. заповедником «Галичья гора» научные исследования велись по следующим направлениям:

    -    инвентаризация макромицетов Липецкой области;

· численность и сезонная динамика населения птиц  в основных биотопах «Морозовой горы»;

       -    основные биотопы птиц западной части Липецкой области; 

· инвентаризация отдельных таксонов энтомофауны заповедника

    «Галичья гора» и сопредельных территорий.

Кроме того, подготовлены и изданы брошюры: «Ядовитые беспозвоночные Липецкой области», «Птицы Липецкой области».   

По результатам зимнего маршрутного учета, проведенного Управлением охотничьего хозяйства администрации области в 2001 г.,  в охотничьих угодьях области насчитывалось следующее количество  особей животных:

Белка
- 1000
Кабан
- 1150

Бобр
- 1000
Косуля
- 1630

Волк
-     10
Куница
- 1000

Выдра
-      50
Лисица
- 3600

Горностай
-    100
Лось
-   370

Заяц - беляк
- единично
Олень благород.
-    470

Заяц - русак
- 7200 
Хорек
- 1100



Тетерев
-   100

Анализ численности животных показывает, что каких – либо серьезных аномальных  явлений в популяции указанных видов по сравнению с 2000 г. не произошло. Обращает на себя внимание  рост  на протяжении последних 5 лет численности лисицы красной (1996 г. – 2530 особей, 2000 г. –3100), которая является разносчиком бешенства на территории области. Для популяции такого вида хищника, как лисица, плотность вида безусловно превышает норму.  В этой связи приказом по Липецкоблохотуправлению и в соответствии с постановлением главы администрации области от 28.07.2000 г. №122 «Об обострении эпидобстановки по  заболеваемости природно – очаговыми инфекциями на территории области» был разрешен отстрел лисицы красной в закрытые для охоты сроки: с 1 февраля по 31 марта 2001 г.  

С целью борьбы с вредными для охотничьего хозяйства животными, было уничтожено несколько сотен бродячих собак и кошек, а также добыто 2 волка.

В области наблюдается снижение численности зайца – русака    (1999 г. – 8200 особей, 2000 г. – 7300 особей).    В популяции кабана, численность которого в зоологических заказниках Усманского района поддерживалась на относительно высоком уровне (10 –13 особей/ тыс. га), был  зафиксирован падеж вследствие заражения классической чумой свиней (экспертиза ВНИИ ветеринарной вирусологии и микробиологии от 23.10.01 г. № 04.07/1702). Данное заболевание распространилось со смежной территории Воронежского биосферного заповедника, где не проводились соответствующие противоэпидемические мероприятия. В целях ликвидации очага  данного эпидзаболевания на территории Усманского и Грязинского районов Липецкоблохотуправлением совместно с управлением ветеринарии были начаты работы по пероральной вакцинации диких кабанов  на подкормочных площадках.

Изъятие по области диких копытных животных на основе регулирования численности и выбраковки больных особей было следующим:


Охотсезон

2000/2001
Охотсезон

2001/2002

Лось
5
3

Олень благородный
5
4

Косуля
39
52

Кабан
62
66

Сроки охоты устанавливались в соответствии с правилами охоты, установленными на территории области. Весенняя охота на гусей, селезней, уток и вальдшнепа разрешается на период не более 10 дней. В 2001 г. весенняя охота проходила с 30 марта по 8 апреля. Норма отстрела была следующая:

- гусь – не более  4 особей за один день охоты;

- вальдшнеп – не более 3 особей  за один день охоты;

· селезень – не более 2 особей за зарю.

Запрещалась охота в тех местах, где происходит опорос кабанов   и на все виды животных, занесенных в Красную Книгу.

Летне – осенняя охота на пернатую дичь (утки, лысуха, болотно – луговая дичь, голуби, перепел, вальдшнеп) была разрешена во всех охотугодьях области и проходила в период с 18 августа по 30 ноября. Во время этого периода до 15 сентября были предусмотрены дни покоя: вторник, среда, четверг, которые с 15 сентября до конца сезона  были отменены. Норма отстрела – 4 особи за один день охоты. Добыча диких копытных животных осуществлялась в следующие сроки:

Кабан взрослой особи
- 29 сентября  – 31 декабря

Кабан – молодняк
- 29 сентября – 13 января (2002 г.)

Лось, олень, косуля
- 29 сентября – 13 января (2002 г.)

Пушные звери (заяц-русак, лисица-красная, енотовидная собака, хорь темный, норка американская, куница каменная, куница лесная, ондатра 
- 1 ноября – 31 января (2002 г.)

Комплекс биотехнических мероприятий, которые проводятся в охотугодьях области, в основном, ориентирован на диких копытных. На территории только 7  государственных природных зоологических заказников объемы биотехнии соответствуют нормативам  и даже превышают их. Зимне – весенняя подкормка копытных в приписных охотхозяйствах была явно недостаточна. На такие ценные объекты охоты, какими являются заяц – русак, водоплавающие, куропатка серая, тетерев биотехния фактически не проводилась.

Расселение диких животных в области не проводилось с конца 80 годов. Рыбные ресурсы области  представляют собой обычный набор из европейского пресноводного комплекса рыб. За последние 2 – 3 года рыбные ресурсы в естественных водоемах области стали увеличиваться, что подтверждается проведением контрольных ловов и уловами рыбаков – любителей. Значительно возросли в р. Дон запасы стерляди и вырезуба (Красная Книга МСОП), леща, язя, голавля, жереха, подуста, налима, сома.  Наблюдается некоторое снижение запасов судака, щуки. В р. Воронеж возросли запасы леща, щуки, язя, линя, карася серебристого, окуня, сома, сазана. На территории области промысел рыбы не ведется. Лов рыбы ведется только рыбаками – любителями, которых в обществе охотников и рыболовов насчитывается 18503 человек и неорганизованными рыболовами (9500 – 10000 чел.).
Для воспроизводства  рыбных ресурсов области в октябре 2001 г. зарыблена р. Воронеж в четырех точках (с. Преображеновка, у слияния с р. Делеховка, с. Троицкое, в черте г. Липецка) пестрым толстолобиком в количестве 100 тыс. шт. Возникла необходимость зарыбления Матырского водохранилища щукой для борьбы с лигулезом, которым поражены рыбы семейства карповых: лещ, плотва, густера.

В нашей области разработана программа «Дальнейшее увеличение рыбных запасов в естественных водоемах области», реализация которой позволит положительно изменить ситуацию в отношении рыбных ресурсов.

6.6. Особо охраняемые природные территории (ООПТ)

     На территории Липецкой области система ООПТ начала формироваться с 1925 г. На сегодня  площадь ООПТ составляет 165,8 тыс. га или  около 7% территории области. В состав ООПТ входят: 

*  Воронежский биосферный заповедник. Он занимает северную половину Усманского бора на границе  Липецкой и Воронежской областей. В 1984 г. Воронежскому заповеднику присвоен статус биосферного с вручением сертификата ЮНЕСКО. Усманский бор – самый крупный лесной массив в безлесной Воронежской области. Фауна заповедника насчитывает 57 видов млекопитающих, 193 - птиц, 8 - пресмыкающихся, 8 - земноводных, 39 -  рыб и более 10 тыс. видов насекомых.

В заповеднике встречаются, как типичные северные виды (заяц – беляк, лось), так и южные (кабан, каменная куница, кольчатая горлица), как жители лесов (белка, лесной хорек, дятел), так и обитатели открытых степных ландшафтов  (степной хорек, тушканчик, сизоворонка). 

Насекомоядные млекопитающие – одни из самых древних в европейской части. Русская выхухоль как вид существует около 30 млн. лет. Среди млекопитающих, несомненно, наиболее интересен самый крупный из грызунов – бобр. 

         Заповедник «Галичья гора» - уникальная природная достопримечательность Липецкой области и Центральной России. Несмотря на малую площадь (это самый маленький  в мире заповедник), его участки  обладают чрезвычайно разнообразной флорой и фауной: известны 974 вида только одних сосудистых растений,  838 видов грибов,  10 тыс. видов беспозвоночных животных.  В заповеднике обитают 573 вида бабочек, 132 вида пауков, 510 видов жуков, 749 видов перепончатокрылых (осы, пчелы, шмели, муравьи). Здесь насчитывается 296 видов  позвоночных животных, среди них - один вид круглоротых, 57 видов рыб, 7 видов амфибий, 6 -  рептилий, 187 - птиц, 38 видов млекопитающих. Удивительное богатство растительного и животного мира, нигде более в регионе не представленное с такой полнотой, определяется древностью и хорошей сохранностью всех природных комплексов заповедника.

В 2001 г. заповедник продолжал  научные исследования по темам:

1. Летопись природы

2. Научные основы и методы сохранения  экосистем и ландшафтов 

 ОППТ Верхнего Подонья.          

     Дендрологический парк «Лесостепная опытно - селекционная станция» проводит большую работу по сохранению элитного генофонда  Российской Федерации – размножение и внедрение в зеленое строительство новых устойчивых и высокодекоративных растений, селекцию сортов сирени обыкновенной и чубушника. В  состав парка входят: 

- дендрарий площадью 10 га, который  насчитывает 1800 видов, форм, сортов и разновидностей представителей дендрофлоры Европы, Азии,    С.Америки, в т.ч., 80 редких и исчезающих видов, занесенных в «Красную книгу»;

- интродукционный питомник площадью  6 га с маточниками сирени  

сортовой (80 сортов), чубушника сортового (29 сортов), красиво цветущих кустарников, живых изгородей; 

- гербарий из 1790 листов; 

- школы доращивания хвойных и лиственных пород.          

В 2001 г. дендрологический парк закончил научную работу  по  пробле-

ме «Интродукция и акклиматизация деревьев и кустарников наиболее ценных, редких и перспективных видов».  

   
В систему  ООПТ входят  10 ландшафтных и 7 зоологических заказников регионального значения, которые составляют естественный резерв, бесценную кладовую лекарственных, декоративных, медоносных, кормовых растительных ресурсов, разнообразных, практически исчезнувших в других местах, видов животных, в т.ч., и озерно-речных водоплавающих птиц, пресноводных рыб.

   
Также на территории области находятся 134 памятника природы регионального значения.  Это уникальные, невосполнимые, ценные в экологическом, научном, культурном и эстетическом отношениях природные комплексы. 

 Создание ООПТ -  традиционная и весьма эффективная форма природоохранной деятельности. Такие территории, полностью или частично изъятые из хозяйственного использования, имеют исключительное значение для сохранения биологического и ландшафтного разнообразия как эталонные, как основы биосферы.

 Однако создание сети ООПТ само по себе не решает задачу сохранения природных объектов. Необходима выработка определенной стратегии, создание экономических, организационных и правовых механизмов поддержания существующего природного разнообразия. 

    
Стратегия развития сети ООПТ в нашей области должна предусматривать выполнение следующих обязательных условий:

· расширение как общего числа, так и качественного состава ООПТ(что создаст предпосылки для сохранения биоразнообразия и сбалан-

сированности (оптимизации) сети ООПТ);

-   учитывание задач и наиболее важных мероприятий, связанных с 

    функционированием ООПТ, при составлении  планов социально – экономического  развития районов и области в целом;

· создание системы управления сетью ООПТ.

6.7. Государственный контроль за состоянием лесов, особо охраняемых природных территорий, растительного и животного мира

Государственный контроль за состоянием, использованием и охраной лесного фонда области осуществляют контрольные отделы КПР и лесхозы. Численный состав лесной охраны девяти лесхозов области составляет 320 человек. В текущем году лесной охраной проводились проверки правильности назначения и отвода лесосек под рубки промежуточного пользования, контроля  за воспроизводством, охраной и защитой леса, а также использованием и охраной животного мира и среды его обитания.

В результате проверок установлено, что из 393 выявленных нарушений основная их масса приходится на незаконные порубки леса – 299 случаев. Объем самовольных рубок -   0,6 тыс. куб. м,  ущерб причиненный лесному хозяйству составил 2227,4 тыс. руб. По результатам ревизий обходов, проведенных в 2001 г.,  выявляемость незаконных порубок составила 47 %. К нарушителям предъявлены иски за ущерб в сумме  2010,9 тыс. руб. Взыскано 248,1 тыс. руб., что составляет 12 % от предъявленных. На конец года в стадии претензионного рассмотрения находилось 46 исков на сумму 103,0 тыс. руб.,  20 исков на сумму 483,8 тыс. руб. передано в арбитражные суды. Шесть дел передано в правоохранительные  органы, по двум из них возбуждено уголовное дело. К уголовной ответственности привлечен 1 человек.  На втором месте среди нарушений  находятся нарушения правил пожарной безопасности в лесах – 84 случая. С нарушителей взыскано 2,3 тыс. руб. штрафа. Благодаря своевременно проведенным профилактическим мероприятиям по защите лесов, в области имело место всего 65 случаев загорания леса, низовыми пожарами пройдено 29 га. Все они были своевременно обнаружены и ликвидированы лесной охраной лесхозов (средняя площадь одного пожара – 0,45 га). 

 Для участков леса вблизи населенных пунктов и особенно вокруг областного центра характерным является и такой вид нарушений как захламление промышленными и бытовыми отходами. В 2001 г. отделом госконтроля за данные нарушения были оштрафованы граждане и должностные лица различных организаций на сумму 1,8 тыс. руб. 

В 2001 г. в сфере охраны животного мира и борьбы с браконьерством госохотнадзор и другие службы выявили 386 правил охоты, в том числе:

-    госохотнадзор - 370

· общество охотников и рыболовов – 13

· общественные охотинспектора – 2

· госрыбинспекция –1.

На нарушителей наложено штрафов на сумму 61,3 тыс. руб., из них 56,6 тыс. руб. взыскано. Сумма наложенных исков составила 75,4 тыс. руб., взыскано 35,2 тыс. руб. У браконьеров было  конфисковано:

· ружей (шт) – 25

· пушнины (тыс. руб.) – 4,6

· мяса копытных (тыс. руб.) – 7,1 

В следственные органы  с признаками уголовной ответственности в сфере охоты передано 6  материалов.

КПР по Липецкой области совместно с природоохранной прокуратурой проверены  биологические заказники и охотничьи угодья общего пользования. Для устранения выявленных недостатков и нарушений охотпользователям выданы предписания.

В сфере охраны водных ресурсов в 2001 г. Липецкой областной  инспекцией рыбоохраны выявлено 923 нарушения, задержано 853 нарушителя, изъято 1478 запрещенных орудий лова, наложено штрафов на сумму 165,3 тыс. руб., предъявлено исков по возмещению причиненного ущерба на сумму 22,9 тыс. руб.

ЧАСТЬ 7

АТМОСФЕРНЫЙ ВОЗДУХ

7.1. Управление охраной атмосферного воздуха

Система управления охраной атмосферного воздуха включает в себя инвентаризацию источников выбросов, нормирование выбросов, федеральное государственное статистическое наблюдение (первичный учет и отчетность), мониторинг и контроль за выбросами вредных веществ.

Согласно ст. 14 Закона РФ «Об охране атмосферного воздуха» выброс вредных веществ в атмосферный воздух стационарными источниками допускается на основании разрешения.

 В Липецкой области 783 предприятия имеют разрешения на выброс загрязняющих веществ.

        Разрешение выдается на основании утвержденных материалов инвентаризации источников выбросов или проектов нормативов ПДВ (ВСВ) загрязняющих веществ в атмосферу. Все предприятия, имеющие источники выбросов один  раз в 5 лет проводят инвентаризацию собственными силами, либо привлекают для этого специализированную организацию.

За 2001 г. комитетом рассмотрено и утверждено 68 материалов инвентаризаций и 14 проектов ПДВ.

        В материалах инвентаризации определяется категория опасности предприятия. Для предприятий 3 и 4 категории инвентаризация является основным документом, по которому устанавливаются нормативы ПДВ загрязняющих веществ и выдается разрешение. Для предприятий 1 и 2 категории опасности выдается временное разрешение при условии разработки проекта нормативов ПДВ (ВСВ) с расчетами приземных концентраций загрязняющих веществ. Эти расчеты позволяют судить о величине выбросов вредного вещества на границе санитарно-защитной зоны предприятия.

* ПДВ – предельно допустимые выбросы, ВСВ - временно согласованные выбросы.
        В случае, если расчетные данные по веществу превышают допустимые нормы, то предприятие разрабатывает мероприятия по достижению ПДВ. Для таких предприятий в разрешении на выброс устанавливается лимит ВСВ по данному веществу.

        В 2001 г. 36  предприятий области имели ВСВ.

         Для предприятий, которые не выполняют мероприятия по достижению ПДВ в согласованные органами государственной исполнительной  власти сроки, лимиты ВСВ не устанавливаются, а выбросы данных веществ считаются сверхнормативными.

          Для  предприятий, в производственной деятельности  которых не произошло изменений, количество источников осталось прежним, своевременно выполнены мероприятия по охране окружающей среды 

срок действия разрешений продляется.

За 2001 г. продлено 338 разрешений на выброс загрязняющих веществ, а у 196 предприятий срок действия разрешений на выбросы истек, и они являются незаконными природопользователями. 

В Липецкой области 209 предприятий, имеющих стационарные источники выбросов, проводят федеральное государственное статистическое наблюдение по форме № 2 - ТП (воздух) «Сведения об охране атмосферного воздуха» и в конце года составляют отчет.

Согласно данным статистического наблюдения предприятия области имеют 8959 источников выбросов, из которых 6672 организованных.


7.2. Система наблюдения за состоянием атмосферного воздуха

Для наблюдения за состоянием атмосферного воздуха в области существует:

1. Федеральная сеть наблюдений:

Комплексная лаборатория по мониторингу окружающей среды Липецкого ЦГМС. Наблюдения за загрязнением атмосферы проводятся по 7 ингредиентам на 2 стационарных постах в г. Липецке.

Из-за отсутствия денежных средств наблюдения проводятся по неполной программе (исключены наблюдения в ночной период и в воскресные дни), что не позволяет с достаточной достоверностью определить среднесуточные концентрации примесей в атмосфере.

 Не проводятся работы по определению вклада автотранспорта в общий уровень загрязнения атмосферы. 

2.  Территориальная сеть наблюдений:

Комплексная       лаборатория по мониторингу окружающей среды Липецкого ЦГМС.  Наблюдения проводились на 2 стационарных постах. В 2001 г. на средства областного Комплексная бюджета приобретен пост наблюдений, стоимостью 650 тыс. руб. Пост имеет 4 срока наблюдений (1 час, 7 часов, 13 часов, 19 часов) и работает по полной программе. В 2001 г. проведено 21800 определений.

   Количество стационарных постов наблюдений при численности населения свыше 500 тыс. человек и при сложившемся расположении предприятий (источников выброса) должно быть от 5 до 10. 

      Лаборатория областного Центра санэпиднадзора: проводит подфакельные отборы проб атмосферного воздуха.

      Липецкий филиал ФГУ «СИАК по ЦР»: проводит отбор проб на источниках выбросов.

      3.   Локальная сеть наблюдений:

Физико – химическая лаборатория Управления по охране окружающей среды ОАО «НЛМК».

   Лабораторией проводятся наблюдения за уровнем загрязнения атмосферы передвижным подфакельным методом. Контроль проводится  по 24 показателям. Лаборатория располагает 3 стационарными постами наблюдения: пост № 1 расположен в 3 км от ОАО «НЛМК, посты № 2 и № 3 характеризуют состояние атмосферы на промплощадке. В год проводится до 17 тысяч определений. 

Ведомственные лаборатории.

В области 45 лабораторий, осуществляющих контроль за выбросами вредных веществ в атмосферный воздух. Отбор проб проводится согласно планам-графикам, согласованным с комитетом.

Для улучшения работ в области мониторинга необходимо увеличить число постов наблюдения территориальной сети и объединить государственную, территориальную и ведомственную системы в единую систему мониторинга атмосферного воздуха.

7.3. Влияние инфраструктуры области на состояние атмосферного воздуха

Основными источниками загрязнения атмосферного воздуха в области являются выбросы загрязняющих веществ от промышленных, топливно – энергетических, транспортных, сельскохозяйственных  и других предприятий и организаций (стационарные источники), а также от автомобильного, железнодорожного и других видов транспорта (передвижные источники загрязнения атмосферы). Данные по выбросам загрязняющих веществ отраслями экономики в 2001 г. приведены в таблице 7.1. 

                                                                                                       Таблица 7.1.

Отрасль экономики
Количество предприятий, отчитывающихся по форме 2 - ТП (воздух)
Количество источников выбросов
Выбросы тыс. т /год



Всего
В т.ч. организованных


1
2
3
4
5

Электроэнергетика
10
337
210
6,855

Химическая и нефтехимическая
3
482
464
0,338

Машиностроение и металлообработка
27
2203
1981
2,305

Лесная
1
17
8
0,026

Промышленность стройматериалов
18
849
416
15,184

Легкая промышленность
2
62
49
0,132

Пищевая промышленность
41
642
387
4,626

Мукомольно-крупяная пром-сть
3
176
160
0,061

Медицинская
2
124
109
0,024

Полиграфическая
-
-
-
-

Сельское хозяйство
7
456
438
0,176

Транспорт
17
697
532
7,979

ЖКХ
4
106
74
0,155

Черная металлургия
4
1613
1321
349,3

Иные
70
1195
523
1,131

Всего по области
209
8959
6672
388,292

Выбросы вредных веществ в атмосферный воздух  в Липецкой области от стационарных источников в 2001 г. увеличились по сравнению с прошлым годом на 4,7 тыс. т и составили 388,3 тыс. т, из которых 300,5 тыс. т или 77% без очистки. На рис. 7.1. показаны выбросы загрязняющих веществ в атмосферный воздух от стационарных источников по Липецкой области за период 1995  - 2001 г г.


Выбросы твердых веществ сократились на 3,7 тыс. т, а выбросы газообразных и жидких увеличились на 8,4 тыс. т,  в основном за счет сернистого ангидрида на 5,2 тыс. т,  оксидов азота на 2,6 тыс. т, углеводородов на 2,3 тыс. т,  летучих органических соединений на 0,3 тыс. т, а выбросы оксида углерода снизились на 2 тыс. т. 

           В атмосферный воздух выброшено около 200  веществ, из которых 

83 вида пыли, 72 вида летучих органических соединений, углеводороды, оксиды серы, азота, углерода и прочие соединения.

Основной вклад в загрязнение атмосферы вносят:

по территориям                  -  г. Липецк – 370,8 тыс. тонн (95,5 %);

по  промышленности         – черная металлургия            - 90 %

     -  строительные материалы  – 4%

     -  электроэнергетика              - 2%

по предприятиям                -  ОАО «НЛМК»                    -89 %

               -  ОАО «Липецкцемент»        -3,5 %   

по веществам:       

твердым                              -  ОАО «НЛМК»                     - 95,7 % 

оксиду углерода                -  ОАО «НЛМК»                     - 92,7 %

· ОАО «Липецкцемент»      - 3,1 %

диоксиду серы                   -  ОАО «НЛМК»                     - 85,2 %

              -  « ТЭЦ – 2»                            -  8,6  %

диоксиду азота                   -  ОАО «НЛМК»                    - 68,2 %

               - ОАО «Липецкцемент»        - 9,3 %

                  - « ТЭЦ-2»                                       - 7,8 %.
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Рис. 7.1. Выбросы загрязняющих веществ от стационарных

 источников  в атмосферный воздух  по Липецкой области (тыс.т.)
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Топливно – энергетический комплекс

Топливно – энергетический комплекс области – это ОАО «Липецкэнерго», в составе филиалов: Липецкой ТЭЦ-2, Данковской и Елецкой ТЭЦ, Липецкие тепловые сети (Юго-Западная, Северо-Западная,  Привокзальная и 34 отдельностоящие  котельные),  Липецкие, Лебедянские и Елецкие электрические сети и ОГУП «Коммунэнерго» в составе 42 котельных. 

Выбросы вредных веществ в атмосферу по ОАО «Липецкэнерго» составили 5,8 тыс. т, по ОГУП «Коммунэнерго» - 0,2 тыс. т. Вклад предприятий топливно-энергетического комплекса в загрязнение атмосферы составляет 1,5%.

Увеличение выбросов по сравнению с предыдущим годом произошло за счет увеличения доли сжигаемого мазута.

Природоохранные мероприятия выполнены в полном объеме, на предприятиях ведется работа по своевременной инвентаризации источников выбросов, разработке проектов ПДВ (ВСВ), контролю за выбросами вредных веществ в атмосферу.
Промышленно – производственный комплекс


Выбросы загрязняющих веществ в атмосферу от промышленных предприятий области составляют 364 тыс. т или 94 % от общих выбросов  стационарных источников. Основной вклад в выбросы промышленно – производственного комплекса вносит ОАО «НЛМК» - 95%.

Таблица 7.2.

Выбросы ОАО «НЛМК» в 2001 г.


Всего
В том числе



твердые
CO
SO2
NOx
CH*ЛОС

Липецкая область
388,3
29,9
300,3
26,7
25,1
5,6



ОАО «НЛМК»
345,0

89%
25,3

85%
278,2

93%
22,8

85%
17,1

68%
1,1

20%




Всего
В том числе



твердые
CO
SO2
NOx
CHи ЛОС

Липецк
370.8
28.7
292.3
25.3
22.5
1.4



ОАО «НЛМК»
345.0

93%
25.3

88%
278.2

95%
22.8

90%
17.1

76%
1.1

79%

Сокращения и формулы: CO – оксид углерода, SO2 – диоксид серы, NOх – оксиды азота, CH - углеводороды, ЛОС – летучие органические вещества.

                                                                                                         Таблица 7.3.

Динамика выбросов загрязняющих веществ в атмосферу от ОАО “НЛМК” (тыс. т)

1997
1998
1999
2000
2001

Всего
334,2
327,8
343,4
355,7
345,0

в том числе:

СО
269,8
265,7
280,0
288,8
278,2

Твердых
27,8
26,8
26,7
29,0
25,3

SO2
19,1
18,8
20,2
20,2
22,8

NOх
16,8
15,7
15,7
16,2
17,1

          За истекший год предприятиями области выполнено 50 воздухоохранных мероприятий, затрачено 37,6 млн. руб. денежных средств. За счет их выброс загрязняющих веществ в атмосферу снижен на 14 тыс. т.

Выбросы от автотранспорта

В Липецкой области на 01.01.2002 г. зарегистрировано 210 тыс. ед. автотранспортных средств (без мототранспорта и прицепов). Из них легковых – 168 тыс. ед. (80%), грузовых – 36 тыс. ед. (17 %), автобусов – 6 тыс. ед. (3%), большая часть – 179 тыс. ед. (85%) находится в частной собственности. Наибольшее количество автотранспорта сосредоточено в городах:  Липецк – 97 тыс. ед. (48%); Елец – 21 тыс. ед. (10%).

Выбросы загрязняющих веществ от автотранспорта в атмосферный воздух в 2001 г. составили 225,3 тыс. т/год или 36,7% от общего загрязнения  атмосферы, в том числе по г. Липецку – 103,5 тыс. т / год, по г. Ельцу – 22,3 тыс. т / год.

Таблица 7.4.  

Выбросы загрязняющих веществ в атмосферный воздух от автомобильного транспорта Липецкой области в 2001 г

Всего,

тыс. т
В том числе




СО
СН
NOх
SO2
C
Альдегиды, в т.ч. бенз/а/пирен

225,331
160,102
33,045
29,043
1,024
1,281
0,836



       В соответствии с постановлением главы администрации Липецкой области от 15.05. 96 г. № 205 «О ежегодном проведении операции «Чистый воздух» по снижению загрязнения атмосферы выбросами автотранспорта в Липецкой области», поставленная задача выполнялась и в 2001 году.

При проведении операции "Чистый воздух" основное внимание уделялось  автотранспортным предприятиям, пунктам и станциям технического обслуживания и вопросам контроля автомобилей на соответствие нормам по содержанию загрязняющих веществ в отработавших газах.

Традиционно в операции «Чистый воздух» кроме комитета были задействованы управление ГИБДД, областной ЦГСЭН, Ространсинспекция, Управление транспорта администрации области, Всероссийское общество автолюбителей. В соответствии с разработанными мероприятиями,  комитетом в г. Липецке проверено 39 автозаправочных станций (АЗС), 3 нефтебазы, в г. Ельце – 5 АЗС, 4 склада горюче – смазочных материалов, 23 автотранспортных предприятия, в которых произведены замеры отработавших газов на дымность и токсичность у 360 автомобилей.  

         Службой ГИБДД проверено 971 предприятие, 23943 автомобиля, из которых 811 автомобилей эксплуатировались с нарушением ГОСТа, запрещена эксплуатация 426 транспортных средств. 

Большое влияние на загрязнение атмосферного воздуха оказывает качество используемого автотранспортом топлива. Завоз этилированного бензина в Липецкую область в централизованном порядке в 2001 г. не производился.

ОАО «Сервисгаз» разработана программа по переводу автотранспорта  на газомоторное топливо «Газ в моторах», реализация которой, безусловно даст положительный результат.

7.4. Состояние атмосферного воздуха

Характеристика климатических особенностей года                     
   Период с ноября 2000 г. по октябрь 2001 г. (метеорологический год) характеризовался в большинстве месяцев повышенным температурным режимом, был благоприятным для формирования урожая сельскохозяйственных культур, особенно зерновых.

  Аномально теплыми были два месяца – декабрь и январь, со среднемесячными температурами 1-40 мороза, превышающими средние многолетние значения на 5-60 .

  Пониженный температурный режим (на 2-50 ниже нормы) отмечался в течение 5 декад: 3 декада мая, 1 декада июня, 3 декада августа, 1 декада сентября и 3 декада октября.

  Среднеобластная температура воздуха за период с ноября 2000 г. по октябрь 2001 г. составила 6,4 – 7,70 тепла, что на 20 выше нормы. Осадки в течение метеорологического года распределялись неравномерно: 1,5 – 2,0 месячные нормы осадков выпало в феврале – апреле 2001 г. Значительный недобор осадков наблюдался в ноябре 2000 г. и в июле 2001 г., когда месячные суммы осадков составляли 8-43 мм, это 20-58% от месячной нормы. Средне - областная сумма осадков за период с ноября 2000 г. по октябрь 2001 г. составила 573 мм – 101% от среднемноголетней нормы.

  В накоплении эффективного тепла в 2001 г. отмечалось значительное опережение на дату перехода среднесуточной температуры воздуха через 50 (13-14 октября), сумма эффективных температур выше 50 составила по области 1917-21650,  что на 175-2900  выше средних многолетних сумм.
ЗИМА
   Зимний период начался 20-21 ноября 2000 г., с переходом среднесуточной температуры через 00  в сторону дальнейшего понижения, на 1-2 недели позже средних многолетних сроков. Закончилась зима 31 марта, на 2-3 дня позже обычного. Продолжительность зимнего сезона составила 130-131 день, что на 1-2 недели короче средней многолетней продолжительности. Зима 2000 г. характеризовалась повышенным температурным режимом и поздним установлением устойчивого снежного покрова. В декабре, января, феврале и марте среднемесячные температуры воздуха превышали средние многолетние значения на 2-60  и колебались от 2 до 70  мороза. Холодная погода отмечалась в самом начале зимнего периода (последняя декада ноября), при среднедекадной температуре воздуха 70 мороза, что на 3-40 ниже нормы. 

 Непродолжительные волны холода наблюдались также 23-25 января, 5-8, 21, 25-27 февраля и 27-31 марта. В январе и феврале в периоды похолоданий среднесуточные температуры воздуха понижались до 14-200 мороза, в марте – до 3-70 мороза и были на 4-80 ниже климатической нормы. Средняя температура за зимний период составила 3,0 – 4,70  мороза и оказалась на 1-30  выше климатической нормы. С температурой воздуха 200 и ниже за зиму начитывалось 3-5 дней, на поверхности снега –  9-11 дней. Абсолютный min температуры воздуха за зиму составил 23-250  мороза, на поверхности снега – 27-300  мороза и наблюдался 6-7 февраля. Самой теплой за зиму была 1-я декада января, со средней температурой воздуха 1-20  тепла, что на 9-100  выше климатической нормы. 10 января зарегистрирован абсолютный max температуры воздуха за зиму – 5-70 тепла. В этот день был перекрыт абсолютный max температуры воздуха за 100-летний период наблюдений. 

Оттепельных дней за зиму было 60-70,  в  западных и южных – около 80 дней, что на 30-50 дней больше обычного. Большинство зимних месяцев (декабрь-март) характеризовалось значительным количеством осадков, особенно, март и февраль, при среднеобластных месячных суммах 49-53 мм, это 165-180% от месячной нормы, соответственно. Недобор осадков отмечался только в 3 декаде ноября, когда в среднем по области выпало 6 мм осадков – 15% от нормы. В целом за зиму среднеобластная сумма осадков  составила 193 мм – 126% от многолетне нормы. Первый снежный покров образовался в 3 декаде ноября, до 10 января был незначительный и неустойчивый. Устойчивый снежный покров установился 11-12 января (на месяц позже обычного). В январе высота снега достигала 2-6 см, по северу области – 9 см. В феврале и 1 декаде марта высота снега колебалась от 20 до 23 см, в юго-восточных районах – до 10-17  см. Максимальная высота снега отмечена 28 февраля и составила 17-24 см. 20-25 марта устойчивый снежный покров разрушился. Таяние снега было неинтенсивным; днем снег таял, а в ночные часы подмораживало -  температура почвы понижалась до 4-70 мороза. Сложившиеся погодные условия замедляли таяние снега и обеспечили спокойное прохождение паводка.

Зимой 2000-2001 гг. наличие ледяной корки на полях области отмечалось только в Хлевенском районе, где ледяная корка залегала в течение 3 декад (2 декада февраля – 1 декада марта), распространялась на 60-90% площади поля толщиной 6-16 мм. В связи с повышенным температурным режимом, который сохранялся в зимний период, почва промерзла незначительно. Максимальная глубина промерзания почвы отмечена 10 марта, когда нижняя граница мерзлого слоя почвы проходила на глубине 28-40 см, на супесчаных почвах – на глубине 62 см, что на 40-70 см меньше обычного. Со 2 декады марта началось постепенное оттаивание почвы. На 31 марта (конец зимы) нижняя граница мерзлого слоя проходила на глубине 10-26 см. В течение зимы на глубине залегания узла кущения озимых и многолетних трав температуры колебались от 1 до 40 мороза и только 23-25 января понижались до 8-120 мороза, что не опасно для зимующих культур.

ВЕСНА
Весна 2001 года была продолжительной и теплой. Началась она 1-2 апреля, с переходом среднесуточной температуры воздуха через 00 в сторону повышения, на 4-6 дней позже обычного. Закончилась весна в центральных и северных районах  15 июня, в южных и западных районах – 8-10 июня, на 19-24 дня позже обычного. Продолжительность весеннего периода составила 68-76 дней, что на 11-20 дней больше средней многолетней продолжительности.

 Весна 2001 г. охарактеризовалась аномальным ходом температурного режима: начало весны было жарким, середина – в пределах нормы, в конце весны наблюдалась холодная погода. В апреле отмечалось интенсивное потепление от декады к декаде, при колебании среднедекадных температур от 6 до 150 тепла. Среднемесячная температура воздуха за апрель составила 10-110 тепла, превысив климатическую норму на 3-40. 3-5 апреля осуществился переход средней суточной температуры воздуха через 50  -  на 8-10 дней раньше средних многолетних сроков. Через 100  среднесуточная температура воздуха перешла 19-21 апреля, на 5-10 дней раньше обычного. 1  и 2 декады мая, со средней температурой 13-150 тепла, были в пределах нормы. Очень холодными оказались 3 декада мая и 1  декада июня. Средние температуры этих периодов колебались от 11до 140  тепла и были на 3-50  ниже средних многолетних значений. Холодная погода этих двух декад увеличила продолжительность весеннего периода на 1-2 недели. Май в целом оказался  холоднее нормы на 1-20 , при среднемесячной температуре воздуха 12-140 тепла. В целом за весну средняя температура воздуха составила 11-130  и оказалась на 3-40 выше обычного. Абсолютный  max  температуры воздуха за весну отмечен 23-28 апреля и 16-20 мая и составил 25-270  тепла, на поверхности почвы - 46-530, по северу области – 400 тепла. Абсолютный  min температуры отмечен в первый весенний день и составил в воздухе и на поверхности почвы 5-80 мороза. Всего за весенний период насчитывалось 7-10 дней с заморозками, большая часть которых наблюдалась в 1 декаде апреля. Последний весенний заморозок на почве  отмечен 27 мая интенсивностью 0-10 мороза. Осадки  в весенний период распределялись неравномерно. Самой дождливой была 2 декада апреля, когда за декаду в среднем по области выпало 40 мм осадков – месячная норма. 16 апреля повсеместно отмечались обильные  осадки. За 1  и 3 декады апреля в среднем по области выпало 11-12 мм  - 30% нормы. В целом за апрель среднеобластная сумма выпавших осадков составила 62 мм  -  170% от месячной нормы.  

  Май отличался недобором осадков. Первая декада была сухой, во 2  и 3 – среднеобластные суммы  осадков колебались от 16 до 18 мм, что соответствует 33-38% месячной нормы. В целом за май среднеобластная сумма выпавших осадков составила 34 мм  -  70% от месячной нормы. С 1 по 15 июня осадки на территории области отмечались почти ежедневно, были в  основном, слабые и умеренные по интенсивности, местами сильные. Средняя областная сумма выпавших осадков составила 34 мм.

Местами по области в 1 половине июня отмечался град, шквалистое усиление ветра, сильные ливни, нанесшие ущерб сельскохозяйственным угодьям. За весенний период среднеобластная сумма выпавших осадков  составила 123 мм, это 1,5 среднегодовой нормы (163%). Выпавшие осадки поддерживали хорошее увлажнение верхнего слоя почвы в весенний период. Признаки почвенной засухи прослеживались только в 1 декаде мая.

Температура почвы на глубине 10 см в весенний период повышалась от декады к декаде, в конце она составила 12-140 тепла, в мае и июне – колебалась от 13 до 180 тепла. С относительной влажностью 30% и ниже за весну насчитывалось 7-13 дней, по северу области – 2 дня. Из-за повышенного температурного режима, установившегося в апреле, в накоплении эффективного и активного тепла весной прослеживалось значительное опережение. На конец весны  опережение в накоплении эффективного и активного тепла сократилось до 21,330  соответственно, при среднеобластных суммах эффективных температур выше 50- 6180 , активных температур выше 100-  8610 .

ЛЕТО
  Лето 2001 г. было очень теплым и коротким. Началось оно с переходом среднесуточной температуры  через 150 в сторону повышения в южных районах 4 июня, в центральных и западных – 9-10 июня, в северных – 15 июня, что на 15-20 дней позже обычных сроков. Закончился летний сезон 24 августа, по западу и югу – 28-29 августа, с переходом средней суточной температуры воздуха через 150 в сторону понижения, что на 8-13 дней раньше обычного. 

Продолжительность лета составила 70-86 дней, что на 27-32 дня меньше среднемноголетней. Начало лета было прохладным и дождливым, среднемесячная температура в июне составила 16-170  -  на 1-20  ниже нормы. Осадки ливневого характера отмечались часто, их средне - областная сумма  за июнь составила 92 мм  -  140% от месячной нормы. В дневные часы температура воздуха поднималась до отметки 23-290 , ночью понижалась до 7-120. Влажность воздуха была повышенной – от 70 до 80%. Июль и 2 декада августа отличались аномально жаркой погодой и прохождением слабых ливневых   осадков. Среднедекадные температуры воздуха в этот период  колебались от 22 до 240, что на 4-50  выше климатической нормы. 1 декада августа была в пределах нормы, при средней температуре 19-210  тепла, а 3 декада была холоднее обычного на 20. Среднемесячная температура воздуха за июль составила 23-240 и оказалась на 4-50 выше климатической нормы, за август  -  18-20 0  ,  на 1-20 выше нормы. Очень жаркая погода удерживалась 14-25 июля, 11-13 и 19-20 августа, при максимальных дневных температурах воздуха 32-370. 23-24 июля был перекрыт абсолютный max  температуры воздуха за 100-летний период и составил 36-370 .В июле в самые жаркие дни поверхность почвы прогревалась до 60-640, в августе – до 55-580. В ночные часы температура воздуха в этот период не опускалась ниже отметки 18-200. 

Жара такой интенсивности и продолжительности отмечалась впервые за весь период наблюдений. Прохладная погода в летний период отмечалась 23-30 июня , 2-5 и 24-29 августа, когда средние температуры воздуха были ниже обычных значений на 2-50 и составляли 15-170 . Абсолютный min температуры воздуха за летний период составил 5-60 тепла, на поверхности почвы – 2-60 тепла и отмечен 14 июня и 28 августа. Средняя температура за лето составила 210  тепла и оказалась на 3-40 выше нормы. С температурой 300  и выше за летний период насчитывалось 16-18 дней, по западу и югу -  24-27 дней. На конец лета опережение в накоплении тепла составило 183-2200, при средне-областной сумме эффективных температур, выше 50– 17120; активных, выше 100-22370. С относительной влажностью воздуха 30% и ниже за лето было отмечено 4-8 дней. Осадки ливневого характера в первых  двух декадах июля и во второй декаде августа отмечались редко  и выпадали неравномерно, в отдельных пунктах отмечались только следы осадков (2 декада августа). 

Среднеобластная сумма выпавших осадков за 1 и 2  декады июля составила 5-11 мм или 7-15% от нормы. По количеству выпавших осадков в августе  отмечался недобор, при среднеобластной сумме 50 мм или 86% от месячной нормы. Для летнего сезона характерны ливневые осадки локального характера, сопровождавщиеся грозами, шквалистым усилением ветра, местами с градом. Шквалистый ветер и град диаметром более 20 мм отмечались на территории Липецкой области 18,27 июня, 24, 27, 31 июля,  6,13 августа и нанесли значительный ущерб сельскохозяйственным угодьям. В целом за летний период по количеству впавших осадков отмечался недобор, при среднеобластной сумме 145 мм или 64% от многолетней нормы. Больше всего осадков за лето выпало по северу  области – 169 мм или 79% от нормы, в остальных районах – 124-144 мм или 58-62% от многолетней нормы.

ОСЕНЬ
  Осень 2001 г. – продолжительная и теплая, началась 22-27 августа с переходом среднесуточной температуры воздуха через 150 в сторону понижения на 8-14 дней раньше обычного. Закончился осенний период 14 ноября, на 3-9 дней позже обычного с переходом среднесуточной температуры воздуха через 00 в сторону отрицательных значений. Продолжительность осени составила 78-83 дня, что больше средней многолетней продолжительности на 14-18 дней. Затяжной осенний период характеризовался резкими перепадами температурного режима. Начало осени было прохладным. Пониженный температурный режим, на 2-30 ниже нормы, установился с первых осенних дней (22-27 августа) и сохранялся до 10 сентября при среднесуточных температурах воздуха 12-160 тепла, а также в 3 декаде октября, когда в период 24-27 октября удерживалась очень холодная погода с отрицательными среднесуточными температурами  1-40 мороза, что на 4-70 ниже средних многолетних значений. С 11 по 24 сентября – период «бабьего лета» - наблюдалась теплая и преимущественно сухая погода. Среднесуточные температуры воздуха – 11-160 , в отдельные дни – 18-210, превышали средние многолетние значения на 2-80 . Повышенный температурный режим отмечался и в большинстве  дней 1-й декады октября (3-10 числа), когда среднесуточные температуры 8-130  тепла превышали многолетние значения на 1-50. Аномально теплая погода наблюдалась также в 1-й декаде ноября,  при среднедекадной температуре воздуха 3-40  тепла, что на 3-40 выше климатической нормы. В пределах нормы отмечался температурный режим в 3 декаде сентября и 2 декаде октября. В целом за сентябрь средняя температура воздуха составила 12-130  тепла и оказалась на 10 выше нормы. Октябрь со средней температурой 4-50  тепла был в пределах нормы и на 10 ниже нормы. В целом за осенний период 2001 г. средняя температура воздуха составила 7,5 – 8,30 тепла и оказалась в пределах климатической нормы по северу области, в остальных районах – на 10 выше нормы. Абсолютный max температуры за осенний период наблюдался 12 сентября и составил в воздухе  27-280  тепла, на поверхности почвы – 32-390. С температурой 200 и выше осенью было 13-15 дней и все они наблюдались в  сентябре. Абсолютный min температуры на протяжении осени отмечен 27 октября, 7 и 11 ноября в воздухе составил 5-70  мороза, на поверхности почвы – 7-90 мороза. Первый осенний заморозок в воздухе повсеместно по области отмечен 27-28 сентября интенсивностью 1-20 мороза, на поверхности почвы – 3-40 мороза. Первый осенний заморозок в воздухе повсеместно по области отмечен 27-28 сентября интенсивностью 1-20 мороза, на поверхности почвы – 3-40 мороза. Очень холодная погода с отрицательными среднесуточными температурами воздуха наблюдалась 24-28 октября при минимальных температурах 4-80 мороза. Всего осенью с заморозками в воздухе было 8-12 дней, на поверхности почвы – 15-20 дней. Переход среднесуточной температуры воздуха через 100 в сторону понижения осуществился 26 сентября, на 1-4 дня позже средних многолетних сроков. Через 50  среднесуточная температура воздуха перешла 13-14 октября, на 2-6 дней раньше обычного. Растянутым оказался период от перехода температуры через 50  до перехода через 00 и составил около 30 дней, при многолетней продолжительности 21 день. Осадки в течение осеннего периода  распределялись неравномерно. Значительное количество осадков выпало  в последней пятидневке августа, 1 и 2  декадах сентября и октября. Недобор осадков отмечался в 3 декадах сентября и  октября и 1 декаде ноября.

 Среднеобластная  месячная сумма осадков за сентябрь составила 55 мм – 100% нормы, за октябрь- 40 мм -  95% многолетней нормы. В большинстве районов области сумма выпавших осадков за осенний период составила 125-150 мм, это 125-175% от средней нормы. Несколько меньше осадков (месячная норма) за осенний период выпала в северных районах – 108 мм. Проходящие осенью осадки поддерживали почву в хорошо увлажненном состоянии. В дни выпадения сильных и умеренных осадков  почва была сильно увлажнена, что затрудняло проведение полевых работ. Среднеобластная сумма положительных температур за осенний период составила 6220 , что на 1750  больше многолетней нормы за это  период. Умеренный температурный режим, достаточное количество осадков и затяжной характер осени позволил хозяйствам области на всей посевной площади завершить уборку сахарной свеклы и подсолнечника, работы по подъему зяби.

 КРАТКИЕ   ВЫВОДЫ

      1. Зима 2000-2001 гг. – аномально   теплая, с поздним установлением  устойчивого снежного покрова:

· средняя температура за зимний период составила 3,0 – 4,70  мороза, это на 1-30 выше климатической  нормы;

· средеобластная сумма осадков за зиму составила 193 мм – 126% от многолетней нормы;

· устойчивый снежный покров установился 11-12 января (на месяц позже обычного);

· черноземные почвы промерзли на 28-40 см, супесчаные – на 62 см, что на 40-70 см меньше обычного;
· на глубине узла кущения озимых и многолетних трав удерживались температуры 1-30 мороза.

2. Весна – продолжительная и теплая:

· средняя температура воздуха составила 11-130  и оказалась на 3-40     выше обычного (в основном, за счет очень теплой погоды в апреле);

· среднеобластная  сумма осадков составила 123 мм – 1,5 среднемноголетней нормы;
· последний весенний заморозок на почве отмечен 27 мая интенсивностью 0-10 мороза.
     3. Лето – очень теплое и короткое:          

· продолжительность 70-86 дней, на 27-32 дня короче обычного;

· средняя температура за летний сезон составила 210 тепла и оказалась на 3-40 выше нормы;
· среднеобластная сумма осадков составила 145 мм – 65% от многолетней нормы.
4. Осень – продолжительная и теплая:

· среднеобластная температура воздуха за осенний период составила 80 тепла, что на 10 выше обычного;

· среднеобластная сумма осадков – 129 мм  -  133% от нормы.

      5. Погодные условия для формирования урожая большинства   сельскохозяйственных культур в целом были удовлетворительными, но:

· июльская засуха отрицательно сказалась на формировании урожая овощных культур (капусты, огурцов) и урожайности теплолюбивых культур;

· шквалистый ветер и град диаметром более 20 мм,  отмечавшиеся 18,27 июня, 24, 27 и 31 июля, 6 и 13 августа нанесли значительный ущерб сельскохозяйственным посевам.

Состояние атмосферного воздуха

В 2001 году по данным областного Центра по гидрометеорологии и мониторингу окружающей среды превышение среднего уровня загрязнения атмосферы г. Липецка отмечалось по всем наблюдаемым ингредиентам, кроме сернистого газа, оксида углерода и оксида азота. Высокого загрязнения атмосферы (более 10 ПДК) в г. Липецке не наблюдалось.

В таблице 7.5.  приведены сравнительные данные среднесуточных предельно – допустимых концентраций ПДК с.с. за 2000 - 2001 г г.  

 Таблица 7.5.

Ингредиенты
2000 г.

ПДК с.с.
2001 г.

ПДК с.с.

Пыль
1,3
1,0

Диоксид азота
1,5
1,5

Фенол
2,0
1,8

Формальдегид
8,3
7,6

В атмосфере г. Липецка превышение ПДК с.с. за 2001 г. по сравнению с 2000 г. снизилась по следующим ингредиентам:

· пыль – 1 ПДК (с 0,16 мг/м3  до 0,15 мг/м3);

· оксид углерода - меньше ПДК с.с. (с 2 мг/м3   до 1,6 мг/м3); 

· оксид азота - меньше ПДК с.с. (с 0,08 мг/м3 до 0,005 мг/м3);

· фенол – 1,8 ПДК с.с. (с 0,008 мг/м3 до 0,005 мг/м3);

·  формальдегид – 7,6 ПДК с.с. (с 0,026 мг/м3 до 0,023 мг/м3).

Осталось на прежнем уровне:

· диоксид азота – 1,5 ПДК с.с. (0,06 мг/м3).

Повысилось: 

· диоксид серы – меньше ПДК с.с. (с 0,004 мг/м3 до 0,014 мг/м3).

Для оценки максимальных уровней загрязнения используются максимальные из  разовых предельно допустимых концентраций ПДК м.р. В 2001 г. максимальные из  разовых концентраций наблюдались по следующим ингредиентам:

· пыль – 5,6 ПДК м.р. (2,80 мг/м3) - жилой район ОАО «Свободный

  Сокол»);

· оксид углерода - 1,6 ПДК м.р. (8 мг/м3) – жилой район ОАО «НЛМК»;

· оксид азота – 3,5 ПДК м.р. (1,38 мг/м3) - жилой район ОАО «НЛМК»;

· диоксид азота – 4,0 ПДК м.р. (0,34 мг/м3) - жилой район ОАО «НЛМК»; 

· сероводород – 4,4 ПДК м.р. (0,035 мг/м3) – жилой район ОАО «ЛТЗ»;

· фенол – 3,0 ПДК м.р. (0,030 мг/м3) -  жилой район ОАО «НЛМК»;

· формальдегид – 3,3 ПДК м.р. (0,115 мг/м3) – жилой массив 23 –  микрорайона.

Индекс загрязнения атмосферного воздуха ИЗА в целом по г. Липецк за 2001 г. по сравнению с 2000 г. уменьшился с 25,09 до 20,71.

Характеристика загрязнения атмосферы за период 2000 – 2001 гг. приведена в таблице 7.6.

                                                                                                                                                                                                  Таблица 7.6.

Вид примеси
Число наблюдений
Средняя концентра

ция мг/м
Максимальная концентрация  мг/м
Повторяемость превышения в %





Выше ПДК
Выше 5 ПДК
Выше 10 ПДК

Пыль

Диоксид серы

Оксид углерода

Диоксид азота

Оксид азота

Сероводород

Фенол

Формальдегид
1882

2840

3565

2843

554

2842

1703

1990


2000 г.

0,16

0,004

2

0,06

0,08

0,005

0,008

0,026
1,75

0,024

6

0,41

0,45

0,038
0,047

0,150
3

0

0,2

24

0,2

14

32

35


0

0

0

0

0

0

0

0


0

0

0

0

0

0

0

0

Пыль

Диоксид серы

Оксид углерода

Диоксид азота

Оксид азота

Сероводород

Фенол

Формальдегид
2541

3513

3600

3584

578

3579

1838

2591


2001 г.

0,15
0,014

1,6

0,06

0,05

0,004

0,005

0,023


2,80

0,090

8

0,34

1,38

0,035

0,030

0,115
2

0

0,3

23

0,2

8

15

22
0,04

0

0

0

0

0

0

0
0

0

0

0

0

0

0

0

По данным областного ЦГСЭН, в 2001 г. по сравнению с 1997 г. достигнуто снижение загрязнения атмосферного воздуха в г. Липецк под факелом ОАО «НЛМК» на расстоянии 1 км по максимальным из разовых концентраций бензола в 5 раз, толуола в 2,2 раза, ксилола в 3 раза, этилбензола в 4,2 раза, формальдегида в 1,2 раза. За этот же период   по данным комплексной лаборатории по мониторингу загрязнения природной среды Липецкого центра гидрометеорологии по всем постам, расположенным в г. Липецк, достигнуто снижение степени загрязнения атмосферного воздуха по диоксиду серы в 1,2 раза.

Снижение уровня загрязнения атмосферного воздуха по данным ингредиентам  объясняется проведением реконструкции коксовых батарей № 5 и № 6, закрытием цеха по производству этилбензола и аммиака на ОАО «НЛМК» и выполнением других мероприятий на предприятиях.

В то же время, в 2001 г. по сравнению с 1997 г., на расстоянии 1км под факелом ОАО «НЛМК» отмечается рост степени загрязнения атмосферного воздуха по максимальным из разовых концентраций свинца в 6,3 раза, фтористого водорода - в 1,4 раза, двуокиси азота - в 1,1 раза, взвешенных веществ - в 2,7 раза, фенола - в 1,8 раза, аммиака - в 2,1 раза, сероводорода - в 1,9 раза, оксида углерода - в 1,8 раза. За этот же период   по данным комплексной лаборатории по мониторингу загрязнения природной среды Липецкого центра гидрометеорологии на стационарном посту, расположенном на границе одно-километровой санитарно-защитной зоны ОАО «НЛМК», отмечается рост степени загрязнения атмосферного воздуха среднегодовых концентраций по взвешенным веществам в 1,7 раза, диоксиду азота - в 1,6 раза, фенолу - в 1,4 раза, сероводороду - в 1,2 раза и окиси углерода - в 1,1 раза; по всем постам г. Липецк по взвешенным веществам - в 1,7 раза, диоксиду азота и фенолу  - в 1,3 раза, по сероводороду - в 1,2 раза.

Рост уровня загрязнения атмосферного воздуха в 2001 г. по сравнению с 1997 г. связан с увеличением объемов производства на ОАО «НЛМК», ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол» и в ОАО «ЛТЗ».

В целом уровень загрязнения атмосферы г. Липецк остается высоким. На расстоянии 1 км под факелом ОАО «НЛМК» в 2001 г. зарегистрировано превышение предельно допустимых максимальных из разовых концентраций по 12 ингредиентам из 23 определяемых: по оксиду углерода - в 2 раза, по сероводороду в 4,5 раза, по аммиаку - в 5 раз, по диоксиду азота - в 2,7 раза, по фенолу - в 3,3 раза, по ксилолу - в 1,3 раза, по этилбензолу и свинцу - в 2,5 раза, по цинку - в 1,5 раза, по нафталину - в 1,8 раза.   

  В ходе операции «Чистый воздух» областным ЦГСЭН в 2001 г. на автомагистралях г. Липецк зарегистрировано превышение предельно допустимых максимальных из разовых концентраций двуокиси азота в 2,8 раза, окиси углерода - в 1,4 раза, свинца - в 1,5 раза, акролеина - в 12 раз; содержание формальдегида ниже ПДК. На автомагистралях г. Елец в 2001 г. зарегистрировано превышение ПДК диоксида азота в 7,6 раза, акролеина - в 3,5 раза, окиси углерода - в 5,5 раза, свинца - в 4 раза. В г. Данков на автомагистралях содержание в атмосфере двуокиси азота превышает ПДК в 3 раза, акролеина - в 2,7 раза; содержание окиси углерода, формальдегида, диоксида серы ниже ПДК. 

7.5. Государственный контроль за охраной атмосферного воздуха

По охране атмосферного воздуха проведена 141 проверка объектов контроля, выявлено 145 нарушений. Из выявленных нарушений устранено 65%. По всем нарушениям составлены протоколы – 58 на сумму 32,1 тыс. руб. В ходе проверок наибольшее количество нарушений было выявлено на ОАО «НЛМК», ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол», ОАО «Липецкцемент». 

ЧАСТЬ 8

СОСТОЯНИЕ, ИСПОЛЬЗОВАНИЕ  И ОХРАНА ВОДНЫХ РЕСУРСОВ
8.1. Организация управления водными ресурсами

       Система управления использованием  и охраной поверхностных водных ресурсов   основана по  бассейновому принципу, при четком разграничении основных задач и функций  органов МПР России на федеральном, бассейновом и территориальном уровнях.

 Руководствуясь Водным Кодексом РФ, ежегодно  между  администрацией  Липецкой области  и Донским бассейновым водным управлением  заключается Соглашение о совместном использовании, воспроизводстве и охране водных ресурсов.

На территории  Липецкой области  органом  МПР России в области управления  использованием и охраной водного фонда является Комитет природных ресурсов по Липецкой области. 

В целях стабильного обеспечения водными ресурсами населения, предприятий и организаций, предотвращения ухудшения водохозяйственной  обстановки на основе общебассейновой политики устанавливается лимит забора воды для использования из поверхностных и подземных источников в целом по области в пределах утвержденного МПР России по согласованию с планово- экономическими службами администрации области. На 2001 г. общий  лимит забора воды по области составил 466,95 млн. м3 в т.ч., из поверхностных водных объектов 206,48 млн. м3. 

Для каждого предприятия-водопользователя Комитетом природных ресурсов по Липецкой области устанавливаются индивидуальные лимиты забора воды и сброса сточных вод на основании их заявок, нормативных расчетов и лицензий на водопользование в пределах утвержденных лимитов по области в целом.

Корректировка лимитов забора воды осуществляется в течение года по отдельным категориям водопользования (орошение, прудовое рыбоводство, промышленность) в зависимости от фактической водности с учетом расчетной водообеспеченности, а также по ходатайству предприятий- водопользователей в установленном порядке.

С 1998 года на территории области Липецккомводом, а после реорганизации КПР по Липецкой области осуществляется выдача и регистрация лицензий на  поверхностное водопользование. После выдачи лицензии  между органами исполнительной власти и водопользователем заключается договор пользования водным объектом.

Использование водных объектов предприятиями и организациями с помощью технических средств осуществляется на платной основе в порядке, установленном федеральным законом «О плате за пользование водным объектом», по ставкам платы, установленным постановлением областного Совета депутатов Липецкой области от 18.04.2001 г.  N 612-пс и дополнением к нему согласно постановлению от 25.12.01 г. за № 759.

Расчетные ориентировочные суммы поступления средств от платы за использование водных объектов определяются Комитетом на основании сведений об использовании воды, представленных предприятиями области.

В целях обеспечения условий водопользования по заказу Комитета выполнены мероприятия по воспроизводству водных ресурсов, регулированию речного стока, охране вод  восстановлению и воспроизводству водных ресурсов и противопаводковым работам на общую сумму 6183,6 тыс. руб.

Перечни восстановительных и водоохранных мероприятий по водным объектам  областного значения утверждаются главой администрации области по представлению Комитета и при согласовании с ДБВУ. За счет областного бюджета на мероприятия по  водным  объектам областного значения затрачено в 2001 году 3742,5 тыс. руб.

 Мероприятия по объектам федерального значения  осуществляются за счет поступлений  в федеральный бюджет при поддержке  областного бюджета  (Комплекс мероприятий по укреплению берегов рек Становая Ряса и Ягодная Ряса Чаплыгинского района  2000 тыс. руб. из федерального бюджета и 300 тыс. руб. из областного).

 Помимо средств,  поступающих от платы за воду на выполнение водоохранных мероприятий, используются средства самих предприятий-водопользователей (расчистка русла р. Сосна от иловых отложений заводом «Стройматериалов «Елецкий» – 723 тыс. руб.  В водоохранной зоне р. Воронеж ОАО «НЛМК» произвел расчистку шламонакопителей  -  7282 тыс. руб.).  Всего по области предприятиями на водоохранные мероприятия освоено –16844,7 тыс. руб.

Режим наполнения и сработки самого крупного водохранилища области- Матырского устанавливается в соответствии с действующими Правилами эксплуатации в интересах участников водохозяйственного комплекса, с учетом безаварийного пропуска паводков, экологических требований для поддержания нормального состояния водного объекта.

Организация  контроля за техническим состоянием напорных гидротехнических сооружений (ГТС), а также накопителей сточных вод и других жидких отходов рассматривается как одно из важнейших направлений  в части обеспечения их безопасной эксплуатации. В соответствии с Федеральным законом «О безопасности гидротехнических сооружений» и во исполнение постановления Правительства РФ от 23.05.98 г. N 490 «О порядке формирования и ведения Российского регистра гидротехнических сооружений» Комитетом проводится работа по подготовке материалов по внесению  ГТС Липецкой области в Российский регистр.

Режим хозяйственной деятельности в водоохранных зонах  контролируется отделом госконтроля за рациональным использованием природных ресурсов и охраны окружающей среды в соответствии с  утвержденным графиком.

Пользование недрами при добыче подземных вод  предоставляется на основании лицензий в соответствии с Законом РФ «О недрах».

Предоставление лицензий осуществляется через государственную систему лицензирования, организационное обеспечение которой возложено на Комитет природных ресурсов по Липецкой области.

Регистрация оформленных лицензионных дел  производится с 30.10.01 г. в КПР по Липецкой области, что  значительно сократило процесс оформления лицензий.

В Липецкой области на 01.01.2002 г. зарегистрировано 575 недропользователей по добыче подземных вод, из которых получили лицензии 276, в т.ч., в 2001 г. оформлено и выдано 18 лицензий на недропользование по добыче подземных вод, т.е. 48 %, а водоотбор этими недропользователями составляет 83,9 % от общего водоотбора подземных вод по области.

8.2. Система наблюдения за состоянием водных ресурсов и объектов

        Наблюдение за количественными и качественными показателями водных объектов    Липецкой области бассейна реки Дон осуществляют:

1. Территориальная наблюдательная сеть:

       КПР по Липецкой области    -  ТЦ «Липецкгеомониторинг»        (по 

договору с КПР) в соответствии с «Программой  работ по ведению государственного мониторинга поверхностных водных объектов и государственного мониторинга водохозяйственных систем и сооружений на территории Липецкой области» ведет  наблюдения за качеством воды  в реках области по 26 створам,  в т.ч. по 10-ти межобластным. Работы проводятся регулярно с 1989 г. Створы контролируются 8 раз в год по 30 показателям: температура, запах,  прозрачность, р Н, взвешенные вещества, растворенный кислород, БПК-5, ХПК, сухой остаток, азот аммонийный, азот нитритный, азот нитратный, фосфаты, железо, хлориды, сульфаты, гидрокарбонаты, фенолы, СПАВ, медь, цинк, хром общий, хром 6-ти валентный,  хром 3-х валентный, прокаленный остаток, % насыщения кислородом, жесткость, кальций, магний, нефтепродукты. Кроме того, ТЦ «Липецкгеомониторинг» выполняет при необходимости отбор и анализ  проб поверхностных вод при инспекторских проверках КПР по Липецкой области предприятий-водопользователей, при выяснении причин загрязнения водных объектов. За год отобрано 238 проб, произведено 6534 определения.
     Центры госсанэпиднадзора по Липецкой области и г.Липецка контролируют качество воды в         р.Воронеж выше и ниже г.Липецка и в районе городских пляжей. 

       Липецкий филиал ФГУ «Специнспекция  аналитического контроля по ЦР»  
контролировал в 2001 г. качество поверхностных вод в районе сброса сточных вод с предприятий по 49 створам. Выполнено 837 определений.
       2. Государственная наблюдательная сеть:

       Областной центр по гидрометеорологии (Липецкий ЦГМС).       Гидрологические наблюдения проводились на реках -  Дон в гг. Данков, Лебедянь и Задонск,   Сосна в г. Елец,     Воронеж в г. Липецк,    Матыра в с. Крутое Тамбовской области и на Матырском водохранилище в г.Грязи и выше г. Липецка,  Становая Ряса в г.Чаплыгин. Пробы для гидрохимических наблюдений отбирались в районе крупных городов области на реках Дон, Сосна, Воронеж, Становая Ряса, Матыра и  Матырское водохранилище.  В каждой пробе определялось  до 34 показателей. За год отобрано 134 пробы, произведено  4108 определений. 

3. Муниципальная наблюдательная сеть:

       Городские   очистные     сооружение    наиболее     крупных      населенных      пунктов области, являющиеся муниципальной собственностью, ведут наблюдения за качеством рек в районе сброса очищенных сточных вод в городах Лебедянь, Задонск, Елец, Липецк, Грязи, Усмань по 12 створам на реках Дон, Сосна, Воронеж, Байгора и Усмань. На всех вышеперечисленных очистных сооружениях пробы воды в реках выше и ниже сбросов сточных вод отбираются ежедекадно, в каждой пробе определяется от 18 до 26 показателей качества. Всего за год отобрано и проанализировано свыше 400 проб, определено свыше 10700 показателей.

       4. Локальная наблюдательная сеть:

       Наблюдения ведутся силами предприятий-водопользователей в местах  забора  речной воды и в местах сброса сточных вод (выше и ниже сброса). По состоянию на 01.01.2002 г. контролируется  качество  воды поверхностных водных объектов на  27 предприятиях по 58 створам наблюдения силами собственных лабораторий или по договорам с аттестованными лабораториями сторонних организаций. Локальной наблюдательной сетью охвачено 14 водных объектов области – реки Дон, Сосна, Снова,  Воронеж, Семеновка, Матыра, Плавица, Белый колодец, Талицкий Чамлык, Матырское водохранилище, Силикатные озера, ручьи Полсень, Чернава и Плоскуша.  Предприятиями за год отбирается от 4 до 144 проб воды из поверхностных водных источников.  В каждой пробе определяется от  12 до 30 показателей качества. За год водопользователями отобрано и проанализировано около 750 проб, свыше  16300 определений.

       Кроме того, ведутся наблюдения за качеством сбрасываемых сточных вод в поверхностные водные объекты предприятиями области Липецким филиалом ФГУ «СИАК по ЦР». 

Предприятия-водопользователи также контролируют качество своих сточных вод, сбрасываемых ими в водные объекты, согласно графикам аналитического контроля, согласованным с КПР по Липецкой области. 

Мониторинг  подземных вод на территории Липецкой области ведется с 1959 г. Наблюдательная сеть скважин создавалась по ходу разведки месторождений подземных вод и сдачи их в эксплуатацию. Наблюдения велись сначала в естественных, затем в нарушенных условиях. Для наблюдения за естественным режимом подземных вод в 1992-93 гг. был разбурен профиль Липецк-Становое, состоящий из 7 скважин. Кроме того, создан Добровский участок, на котором были пробурены 2 скважины и приняты три скважины от Липецкой гидромелиоративной партии, которые с двумя ранее существовавшими скважинами составили единый участок из 7 скважин для наблюдений за естественным режимом подземных вод. Таким образом, в 2001 г. наблюдения за состоянием подземных вод велись по 172 скважинам, в т. ч., по 120 скважинам опорной государственной сети, 24 скважинам предприятий – недропользователей и по 28 скважинам муниципальной (объектовой) сети. Из скважин опорной государственной сети 71 скважина федерального уровня и 49 скважин территориального уровня. Из 28 скважин предприятий – недропользователей 7 скважин - для контроля степени загрязнения водоносного горизонта в районе Данковского химического завода АО «Силан», 5 скважин в районе Ольшанецкого карьера,  7 скважин на участке «Липецкцемент», 7 скважин на участке СТАГДОК и 2 скважины полигоне «Б.Избища». 

Из 24 скважин муниципальной ведомственной сети 13 скважин принадлежат ПУВКХ г. Елец и 12 скважин «Липецкводоканалу». Большинство скважин используется только для изучения гидрохимического режима.

Подавляющее число скважин представляют собой  одиночные пункты наблюдения. Остальные сосредоточены в «кустах» по 2, реже по 3 скважины, соответственно, на 2 или 3 водоносных горизонта.

Балансовые участки на территории области отсутствуют. В 1994–1997 гг.  были пробурены скважины в районе захоронения ядохимикатов около с. Б. Избищи Лебедянского района, но наблюдения за влиянием последствий захоронения на геологическую среду в полном объеме не проводятся из-за отсутствия достаточного финансирования. Целесообразно создание на данном участке полигона наблюдений за влиянием захоронений на геологическую среду  и водные объекты.

Из 121 скважины опорной государственной сети по 11 скважинам ведутся наблюдения за естественным режимом подземных вод, по 13 скважинам – в слабонарушенных и по 97 скважинам – в нарушенных условиях.

Сложившееся распределение пунктов наблюдения по административным районам весьма неравномерное. Большая часть скважин (101) находится в Липецком районе, 15 скважин – в Елецком районе. Остальные скважины распложены  в Грязинском, Данковском, Добровском, Задонском, Лебедянском и Становлянском районах. На данный момент из 18 районов области в 8 районах   наблюдательные скважины отсутствуют.

Как уже отмечалось выше, в скважинах ведомственной и объектовой сетей, в основном, производится контроль за качеством или степенью загрязнения подземных вод. Измерение уровней производится в скважинах «Липецкводоканала», ПУВКХ г. Елец и ОАО "Липецкцемент".

В скважинах опорной государственной сети, в основном, изучается уровенный режим, гидрохимическое опробование производится лишь в эксплуатационных скважинах. Кроме того, проводится изучение гидрохимического режима поверхностных водотоков в районе крупных водозаборов подземных вод.

Охарактеризованная выше структура наблюдательной сети требует усовершенствования. В обстановке хронического недополучения финансовых средств наиболее реальным способом развития сети является использование части средств от отчислений платы за пользование водными объектами, оставляемыми в областном бюджете.

На первом этапе наиболее реальным является развитие наблюдательной сети на объектном уровне непосредственно в источниках антропогенного воздействия на геологическую среду (водозаборы, карьеры и др.) за счет средств недропользователя, входящих в плату за пользование водными объектами.

На втором этапе в целях развития опорной государственной сети целесообразно бурение наблюдательных скважин по профилям, пересекающим основные геоморфологические элементы, рельефы с разными типами режима.

Эти наблюдательные скважины дадут возможность проводить гидродинамические и гидрохимические исследования  подземных вод в различных типах режима  (приречный, склоновый, водораздельный), в ненарушенных и слабонарушенных условиях.

В целях выделения и прослеживания изменений зон загрязнения подземных вод необходимо увеличить объемы гидрохимических наблюдений.
8.3. Состояние поверхностных вод

По водности гидрологический год (период с 01.10.2000 г. по 30.09.2001 г.)  был в пределах многолетних значений, модульный коэффициент составил: р. Сосна – 0,87, р. Дон – 0,98, р. Воронеж- 1,05. Водность рек Воронеж, Сосна, Дон этого года была ниже  прошлогодней на 5-13%.

Осень 2000г оказалась немного теплее многолетних показателей (на 0,6о), с дефицитом осадков (25-28% от нормы).
Водность рек Дон и Сосна в осенний период была пониженной на 18-33% соответственно, реки Воронеж – в пределах нормы (модульный коэффициент составил 0,92).

Зима характеризовалась повышенным температурным режимом и поздним установлением устойчивого снежного покрова. Средняя температура воздуха за этот период составила 3,0 – 4,70  мороза, сумма осадков - 193 мм – это 126 % от многолетних значений.

Появление первых ледовых образований на реках области отмечено в период с 22 по 24 ноября. Ледостав  на малых реках  и  р. Воронеж  у  г. Липецк и  р. Дон  у г. Данков установился 25 ноября, что на 2-7 дней раньше обычного.

Теплая погода в течение зимы способствовала разрушению льда на реках, а похолодание  вызывало временное возобновление ледообразования. На реках Сосна у г. Елец и Дон у г. Задонск всю зиму наблюдался ледостав с промоинами. На начало марта  на малых реках  и р. Дон у г. Данков  толщина льда составила до 22 см.

Водность рек Дон, Сосна, Воронеж в зимний период оказалась повышенной на 12 - 18%.

Весна наступила на  10 дней раньше средних    многолетних значений и была необычно теплой. Количество выпавших осадков за сезон превысило норму на 67%.

Очищение рек ото льда произошло раньше средних  многолетних дат на 12 дней. Подъем уровня воды на реках области начался в период с 15 -16 марта.  Mаксимальный уровень был значительно ниже средних значений на   р. Сосна у г. Елец на 3,7 м и р. Дон у г. Задонск  на - 4,5 м.  На р. Воронеж у г. Липецк (район городского пляжа) подъем уровня воды составил всего 40 см, на р. Дон у г. Данков –130 см.

Пик половодья на р. Сосна и р. Дон у г. Задонск отмечен на 10 – 12 дней раньше средних   многолетних дат. 

Водность рек Сосна и Дон была низкой (40-45% от нормы), р. Воронеж – в пределах средних значений (модульный коэффициент –0,97).

Лето характеризовалось неустойчивым температурным режимом, продолжительные жаркие периоды сменялись прохладной погодой. Средняя температура воздуха составила  180  и оказалась на 1 градус  выше многолетних значений. Осадков выпало в пределах нормы (97%).

Сток  рек Дон и Воронеж в летний период был выше нормы на 32-50%,соответственно, р. Сосна – на 7%.


Контроль  за состоянием поверхностных вод осуществлялся:

1. По пограничным створам.

2. В районе основных загрязнителей.

3. В устьях рек.

1.Состояние водных объектов  в межобластных створах

Граница Липецкой и Тульской областей
        Р.Дон. Створ наблюдения в с. Екатерининское Тульской области. Качество воды отвечает нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,83 ПДК), азота нитритного, (1,27 ПДК), БПК-5 (1,05 ПДК). В среднем за год увеличилось содержание хлоридов и железа на 20%, взвешенных веществ - на 86%, азота нитритного - на 45%. Уменьшилось содержание нефтепродуктов и фосфатов на 20%, сульфатов -  на 12%.   В целом по сравнению с прошлым годом  качество воды в реке осталось на уровне 3 класса (ИЗВ изменился с 1,08 до 1,19). За четырехлетний период наблюдений класс качества воды   изменялся следующим образом: 1998г.- 3 (умеренно  загрязненная) (ИЗВ:1,28); 1999 г.- 3 (ИЗВ:1,29); 2000 г.- 3 (ИЗВ: 1,08), 2001г.- 3 (ИЗВ:1,19). 

      Р. Красивая Меча,  приток р. Дон I порядка. Створ наблюдения в с. Яблонево Липецкой  области. Качество воды отвечает нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,71 ПДК), азота нитритного (1,14 ПДК).      По сравнению с прошлым годом класс качества  изменился со 2   (чистая) на 3 (умеренно загрязненная), (ИЗВ:0,94 - 1,10). При этом увеличилось содержание азота нитритного в 2,2 раза, хлоридов, железа и  фосфатов - на 10-30 %, взвешенных веществ -  на 45%; уменьшилось содержание азота аммонийного на 16%. За пятилетний период наблюдений класс качества воды   изменялся следующим образом:  1997 – 1998 гг. – 3-й (умеренно загрязненная) (ИЗВ: 1,09 – 1,06; 1999 – 2000 гг.-2 (чистая) (ИЗВ: 0,85 – 0,94), 2001 г.- 3  (ИЗВ: 1,10).

Граница Рязанской и Липецкой областей 

Р. Становая Ряса, приток р. Дон II порядка. Створ наблюдения в с. Шишкино Липецкой области. Качество воды соответствует нормам рыбозозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (1,93 ПДК), азота нитритного (1,22 ПДК).  По сравнению с предыдущим годом уменьшилось содержание железа на 12%; увеличилось содержание азота нитритного на 32%, азота аммонийного и хлоридов - на  13%, азота нитратного - на 67 %, взвешенных веществ - на 78%. 

     Класс качества воды тот же - 2 (чистая). ИЗВ практически не изменился: 0,95 -  в 2000 г. и 0,98 - в 2001 г. За пятилетний период наблюдений класс качества воды   изменялся следующим образом: 1997-1998 гг.- 3-й (ИЗВ: 1,07- 1,12), 1999-2001 гг. –2 (ИЗВ: 0,94 -  0,95 - 0,98).
Граница Тамбовской и Липецкой областей

    Р. Воронеж, приток р. Дон I порядка. Створ наблюдения в  с. Старая  Казинка  Тамбовской области. Качество воды отвечает нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,34 ПДК), азота нитритного (1,06 ПДК), БПК-5 (1,27 ПДК). В среднем за год по сравнению с 2000 г. класс качества воды остался на уровне 3 (ИЗВ:1,19-1,11). Уменьшилось содержание железа на 23%,  нефтепродуктов - на 10%;  увеличилось содержание азота нитритного и сульфатов на 20%. За пятилетний период наблюдений класс качества воды   изменялся следующим образом:  1997 г.- 2  (ИЗВ:0,98), 1998-2001 гг.- 3  (ИЗВ: 1,18 - 1,19 -  1,11). 

Р. Матыра, приток р. Дон II порядка. Створ наблюдения в с. Аннино  Липецкой области. Качество воды отвечает рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,39 ПДК), БПК-5 (1,13 ПДК). Вода 3 класса качества (умеренно загрязненная), ИЗВ почти не  изменился (1,09 - 1,02). Увеличилось содержание азота нитритного на 89% , азота аммонийного - на 14%; уменьшилось содержание азота нитратного и железа на 20%. За пятилетний период наблюдений класс качества воды   изменялся следующим образом: 1997-1999 гг.- 2  (ИЗВ: 0,99 -  0,96 -  0,98); 2000 –2001 гг.- 3 (ИЗВ: 1,09 -  1,02). 

Граница Липецкой и Орловской областей

     Р.Сосна, приток р. Дон I порядка. Створ наблюдения в с. Чернава  Липецкой области. Качество воды отвечает нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,42 ПДК) и азота нитритного (1,46 ПДК).

По сравнению с прошлым годом класс качества воды не изменился - 3 (умеренно загрязненная), (ИЗВ изменился с 1,03 до 1,12). Увеличилось содержание  азота нитритного на 79%, нитратного - на 15%,  взвешенных веществ - на 33%. Уменьшилось содержание  нефтепродуктов  на 16%. За пятилетний период наблюдений класс качества  воды     изменялся следующим образом: 1997г.- 3 (ИЗВ: 1,01); 1998-1999 гг. – 2 (ИЗВ: 0,99 – 0,94); 2000-2001 гг. – 3 (ИЗВ: 1,03 - 1,12).

Граница Курской и Липецкой областей

      Р. Олым, приток р. Дон II порядка. Створ наблюдения  в с. Набережное Липецкой области. Качество воды не соответствует нормам рыбохозяйственной категории по железу  (1,94 ПДК) и  азоту нитритному (1,12 ПДК).  По сравнению с прошлым годом класс качества воды не изменился – 2 (чистая), (ИЗВ  изменился с 0,84 до 0,97).  Увеличилось содержание фосфатов   на 22%, азота нитритного -  в 2,3 раза, взвешенных веществ - на 13%. За пятилетний период наблюдений  класс качества воды   изменялся следующим образом: 1997-1998 гг.- 2 (ИЗВ: 0,97 – 0,91); 1999 г. – 3 (ИЗВ: 1,04); 2000-2001 гг.-2 (ИЗВ: 0,84-0,97).

Граница Воронежской и Липецкой областей

     Р. Байгора,  приток р. Дон III порядка. Створ наблюдения в с. Крутченская Байгора Липецкой области.  Качество воды соответствует нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,51 ПДК), азота нитритного (1,42). Качество воды в реке 3-го  класса (ИЗВ изменялся с 1,03 до 1,15). Увеличилось содержание   взвешенных веществ на 50%, азота нитритного - на 70%, уменьшилось содержание нефтепродуктов на 29%. За  пятилетний период наблюдений  класс качества воды  изменялся следующим образом: 1997 г. – 2 (ИЗВ: 0,99); 1998- 2001 гг.- 3 класс (ИЗВ: 1,02 - 1,04- 1,03- 1,15).         

      Р. Воронеж, приток р. Дон I порядка. Створ наблюдения в с. Синдякино Липецкой области. Качество воды соответствует рыбохозяйственной  категории по всем показателям, кроме железа (2,8 ПДК), азота нитритного (1,25 ПДК).   Качество воды по сравнению с предыдущим годом осталось на уровне 3 класса (ИЗВ изменился с 1,28 до 1,24). Уменьшилось содержание нефтепродуктов на 37%, увеличилось содержание азота нитритного на 31%, сульфатов - на 23%, взвешенных веществ - на 18%. За пятилетний период наблюдений класс качества воды   не изменялся и соответствовал 3 классу ( ИЗВ: 1,29 – 1,30 – 1,24 – 1,28  - 1,24).          

      Р. Дон. Пункт наблюдения в с. Князево Воронежской области. Вода соответствует требованиям рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,57 ПДК), азота нитритного (1.47 ПДК).  По сравнению с прошлым  годом уменьшилось содержание нефтепродуктов на 58%; увеличилось содержание азота нитритного на 79%, сульфатов - на 20%. В среднем за год качество воды осталось на уровне 3 класса, ИЗВ  изменился с 1,27 до 1,22. За пять лет класс качества воды не изменился - 3 (ИЗВ: 1,18 - 1,11 - 1,13 - 1,27 -  1,22).

2. Состояние водных объектов в районе основных загрязнителей области

         Р. Дон. Выше  г. Данков вода соответствует нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям,   кроме железа  (2,76 ПДК).  По сравнению с прошлым годом качество воды выше города изменилось со 2 класса  (чистая) на 3 (умеренно загрязненная) при  незначительном  увеличении ИЗВ с 0,92 до 1,07. Ниже города качество воды осталось на уровне 3 класса, ИЗВ  изменился  с 1,20 до 1,36. Прослеживалось увеличение в воде ниже города количества соединений  азота на 19 - 44 %, железа и фосфатов – на 30 %, нефтепродуктов и взвешенных веществ -  на 60%. За пятилетний период наблюдения класс качества воды  в  р. Дон выше  г. Данков    изменялся следующим образом: 1997 г.- 3 (ИЗВ: 1,01); 1998 г.- 2  (ИЗВ: 0,89); 1999 г.- 3 (ИЗВ: 1,07); 2000 г.- 2 (ИЗВ: 0,92), 2001г. – 3 (ИЗВ: 1,07),  ниже г. Данков класс качества соответствовал 3 (ИЗВ: 1,23 -  1,15 – 1,23 – 1,20 –1,36).

        Выше  г  .Лебедянь класс качества воды не изменился –  2 (при небольшом увеличении ИЗВ с 0,92 до 0,96), соответствует нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,3 ПДК).  Ниже города качество воды осталось на уровне 3-го класса (при  изменении ИЗВ с 1,19 до 1,31), не соответствует нормам по железу (3,34 ПДК), азоту нитритному (1,41 ПДК), БПК-5 (1,07 ПДК). Город   увеличивает содержание  в реке нефтепродуктов в 2,2 раза,    железа - на 45%,  фосфатов и азота аммонийного - на 73%, азота нитритного – на 66 %, взвешенных веществ – на 31 %, сульфатов и хлоридов –  на  23%.

За пятилетний период наблюдения класс качества воды     изменялся следующим образом: 1997 г.- 3 (ИЗВ: 1,05);  1998-2001 гг.- 2  (ИЗВ: 0,96 – 0,89 -  0,92 -  0,96) –  в р. Дон  выше г. Лебедянь;  ниже г. Лебедянь класс качества соответствовал 

3   (ИЗВ: 1,28 – 1,21 – 1,17 – 1,19 – 1,31).

       Р. Сосна, приток реки Дон 1 порядка. Выше г. Елец вода соответствует нормам  рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,46 ПДК), азота нитритного (1.25 ПДК); класс качества изменился со 2 на 3, ИЗВ -  с 0,94 до 1,08. Ниже города вода  не отвечает нормам по железу (3,29 ПДК), азоту нитритному (1,99 ПДК), БПК-5 (1,09 ПДК). Качество воды осталось на уровне 3 класса (ИЗВ: от 1,31 до 1,45). Город увеличивает содержание в речной воде  взвешенных веществ на 61%, азота аммонийного и нитратного - на 47%, азота нитритного - на 60%, нефтепродуктов - на 83%, сульфатов железа и хлоридов - на 30%. За  пятилетний  период  наблюдений  класс  качества  воды    в р. Сосна выше г. Елец изменялся следующим образом: 1997 г.- 3 (ИЗВ: 1,11); 1998-2000 гг.- 2  (ИЗВ: 0,96 – 0,87 – 0,94), 2001г.-3 (ИЗВ: 1,08) и  оставался на уровне 3 класса (ИЗВ: 1,30 – 1,26 – 1,10 – 1,31 –1,45)  в реке ниже города.

        Р. Усмань. Вода ниже г. Усмань  не соответствует нормам по железу (от 2,69 до 3,36 ПДК), по азоту нитритному (1,55 ПДК), БПК-5 (1,02 ПДК). Вода, как и в прошлом году, соответствовала 3 классу качества (при изменении ИЗВ с 1,03 до 1,08 выше города и с 1,26 до 1,37 ниже города). Прослеживается влияние города на реку: увеличение количества взвешенных веществ и  соединений азота  на   50%, нефтепродуктов – на 80% , железа и фосфатов - на  25%.  За пятилетний период наблюдения класс качества воды    в р. Усмань  выше и ниже г. Усмань оставался на уровне 3 (1997-2001 гг.,  ИЗВ: соответственно, 1,10 – 1,22 – 1,09 – 1,03 –1,08  в реке выше города,  ИЗВ:1,36 – 1,48 – 1,28 – 1,26 –1,37  в реке ниже города).

       Р. Воронеж.  Качество воды не соответствует нормам рыбохозяйственной категории по железу  (2,23 ПДК) выше и (3,51 ПДК) ниже г. Липецк; по азоту нитритному (2,0 ПДК), БПК-5 (1,17 ПДК), нефтепродуктам (1,07 ПДК) – ниже города. В среднем за год качество воды выше города осталось на уровне 2-го класса   (ИЗВ:0,98);  ниже города - на уровне 3-го класса (ИЗВ: 1,57).  Город Липецк  увеличивает количество сульфатов, хлоридов,  железа в реке  на 50 %, азота нитратного, аммонийного и  взвешенных веществ - на 80%, фосфатов - на 70%, нефтепродуктов и азота нитритного - в 2,2 раза. За пятилетний период наблюдения класс качества воды в р. Воронеж  выше г. Липецк изменялся следующим образом: 1997 гг.- 3 (ИЗВ: 1,09); 1998-2001 гг.- 2  (ИЗВ: 0,96 – 0,96 – 0,89 –0,98), ниже города класс качества 3 (при ИЗВ: 1,56 – 1,41 – 1,42 – 1,33 –1,57, соответственно).

3. Состояние воды в устьях рек

     Р. Красивая Меча, приток р. Дон 1 порядка, створ наблюдения в с. Троекурово Липецкой области. Класс качества воды изменился со 2 на  3, (ИЗВ:0,97-1,07). Качество воды удовлетворяет нормам по всем показателям, кроме железа (2,61 ПДК), азота нитритного (1,16 ПДК).    По сравнению с 2000 г. увеличилось содержание азота нитритного на 91%, взвешенных веществ - на 20%, железа - на 12%;  уменьшилось содержание  азота аммонийного на 14%. За пятилетний период наблюдения класс качества воды     изменялся следующим образом:  1997-1999 гг.- 3 (ИЗВ:1,26 – 1,13 – 1,04); 2000г.-2 (ИЗВ 0,97); 2001 г.- 3 (ИЗВ: 1,07).   

     Р. Сосна, приток р. Дон I порядка. Качество воды соответствует 3 классу (ИЗВ с прошлого года изменился незначительно - с 1,12 до 1,20), удовлетворяет нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,83 ПДК), азота нитритного (1,39 ПДК), БПК-5 (1,02 ПДК). В среднем по сравнению с прошлым годом увеличилось содержание азота нитритного на 87%,  азота нитратного - на 15 % , взвешенных веществ - на 12%. 

За пятилетний период наблюдений (1997-2001гг.)  качество воды соответствовало 3 классу (при ИЗВ: 1,29-1,22 – 1,18 – 1,12 – 1,20, соответственно).

       Р. Олым, приток р. Дон II порядка. Створ наблюдения в с. Войсковая  Казинка Липецкой области. Качество воды соответствует нормам рыбохозяйственной категории, кроме железа (2,29 ПДК), азота нитритного (1,28 ПДК).      В среднем по сравнению с прошлым годом увеличилось содержание азота нитритного в 2 раза,  взвешенных  веществ - на 10%. Класс  качества воды изменился  со  2  на 3, (ИЗВ - с 0,96 до 1,04). За пятилетний период наблюдения  класс качества воды    изменялся следующим образом: 1997-2000 гг.- 2 (ИЗВ: 0,95 – 0,91 – 0,88 – 0,96), 2001 г. – 3 (ИЗВ:1,04).

       Р. Становая Ряса, приток р. Дон II порядка. Створ наблюдения в с. Ратчино Липецкой области. Качество воды не соответствует нормам рыбохозяйственной категории по железу (2,45 ПДК), азоту нитритному  (1,29 ПДК).     По сравнению с 2000 г. увеличилось содержание азота нитритного и хлоридов на 20%, взвешенных веществ  и азота нитратного - на 55%, нефтепродуктов - на 70%. Класс качества воды остался на уровне 3 (ИЗВ изменился  с 1,08 до 1,11). За пятилетний период наблюдения  класс качества воды     изменялся следующим образом:  1997-2001 гг.- 3 (ИЗВ: 1,09 – 1,04 – 1,02 – 1,08 - 1,11).

       Р. Матыра, приток р. Дон II порядка. Створ наблюдения ниже сброса Матырского водохранилища. Качество воды отвечает нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,64 ПДК), азота нитритного (1,79 ПДК).      По сравнению с прошлым годом класс качества воды  изменился со 2  на 3 (при  изменении ИЗВ с 0,95 до 1,23). Увеличилось содержание азота нитритного в 2,9 раза, взвешенных веществ - на 49%, нефтепродуктов и хлоридов - на 15%;  уменьшилось содержание  азота нитратного  и железа на 10%. За пятилетний период наблюдения класс качества воды   изменялся следующим образом: 1997 г.- 3 (ИЗВ: 1,03); 1988-2000гг.- 2  (ИЗВ: 0,92 – 0,98 – 0,95); 2001 г.- 3 (ИЗВ: 1,23). 

        Р. Байгора, приток р. Дон III порядка. Створ наблюдения в г. Грязи Липецкой области. Качество воды соответствует нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа (2,59 ПДК), азота нитритного (1,67 ПДК). Класс качества воды, как и в прошлом году, соответствует 3 (ИЗВ   практически не изменился - 1,14 - 1,23).    По сравнению с 2000 г.   увеличилось содержание взвешенных веществ на 44%, азота нитритного - в 2,2 раза, азота аммонийного - на 19%; уменьшилось содержание железа на 14%. За пятилетний период наблюдения (1997-2001 гг.), класс качества воды      соответствовал 3 (ИЗВ:  1,16 – 1,03 – 1,15 – 1,14 - 1,23).

       Качество поверхностных вод области в 2001 году, в основном, соответствовало нормам рыбохозяйственной категории по всем показателям, кроме железа, на некоторых створах - нитритов и БПК. Превышения   содержания железа в воде составили от 1,9 до 3,5 ПДК. Отмечены превышения содержания нитритов до 2 ПДК в р. Сосна ниже г. Елец и в р. Воронеж ниже г. Липецк, на 19 створах – до 1,7 ПДК, на 5 створах нормы не превышены (выше гг. Липецк, Лебедянь, Данков, Усмань и в р. Матыра на Тамбовской границе). По БПК отмечены  превышения в р. Воронеж на Тамбовской границе до 1,3 ПДК, ниже г. Липецк – до 1,2 ПДК. Повышенное содержание железа в поверхностных водах области объясняется большим его количеством в подземных водах (до 11 мг/л и более). Повсеместно увеличилось содержание нитритов в реках. Повышение  содержания нитритов в поверхностных водах связано с процессами разложения органических остатков. При этом в водоемах области прослеживается уменьшение концентрации аммонийного азота, большие количества которого могут привести к ухудшению жизнедеятельности аэробных механизмов. Таким образом происходят процессы окисления нитритов до нитратов, идет процесс самоочищения водоемов.

       Превышения норм объясняются также влиянием хозяйственной деятельности человека  на водные объекты. По сравнению с 2000 г. увеличился сброс нитритов  в  р. Сосна со сточными водами МП «ПУВКХ г. Елец», Добринского сахзавода и других предприятий в р. Плавица  из-за увеличения количества сбрасываемых сточных вод в связи с ростом производства. Продолжается загрязнение р. Воронеж сточными водами после очистки на ОКОС г. Липецк, несмотря на то, что в 2001 г.  сброс загрязняющих веществ по БПК с  ОАО «НЛМК» и МУП «Липецкводоканал» в р. Воронеж уменьшился в связи с уменьшением  объема  сточных вод.

      По данным  комплексной лаборатории метеорологической службы  отмечены превышения норм  ПДК  по нитритам  (до 2,1 ПДК)  в р. Дон в районе г.г. Данков,  Лебедянь,  Задонск,  в р. Воронеж в районе г. Липецк   (до 4  ПДК),  в р. Сосна в районе  г. Елец (до 4,9 ПДК),  по азоту  аммонийному - в р. Дон до  (2,0 ПДК), в р р. Воронеж и  Сосна (до 1,3  ПДК),   по железу - в реках Дон  и Сосна (до 1,3  ПДК), в  р. Воронеж (до  1,7   ПДК).

По данным  Липецкого областного и городского Центров  ГСЭН вода в

р. Воронеж в районе г. Липецк   (по микробиологическому анализу) соответствует нормативам.

      В целом по области качество поверхностных вод по сравнению с предыдущим годом практически не изменилось. Вода в наших реках стабильно соответствует 2 и 3 классам качества (по данным КПР по Липецкой области; другие организации, контролирующие качество поверхностных вод, расчет класса качества не ведут).  Как правило, в створах выше городов, вода соответствует 2 классу качества – чистая  (даже при изменении класса качества на 3 ИЗВ изменяется всего на 6-12 %), в створах ниже городов вода соответствует 3 классу качества – умеренно загрязненная.
8.4. Состояние подземных вод

Для централизованного водоснабжения на территории области используются 6 основных водоносных горизонтов: неоген-четвертичный, нижнекаменноугольный, верхнефаменский, задонско-елецкий, евлановско-ливенский и меловой.

В естественных условиях качество подземных вод большинства водоносных горизонтов отвечает требованиям СанПиН 2.1.4.0559-96.

Однако за последнее время в Липецкой области наметилось ухудшение положения по обеспечению населения области качественной питьевой водой.  Основными причинами несоответствия качества воды требуемым стандартам являются повышенное содержание в воде нитратов, железа и жесткость.

По бактериологическим показателям положение в области относительно стабильное. Анализ статистических данных ЦГСЭН области показывает, что   нестандартные пробы в наибольших количествах отмечаются на сельских коммунальных  и ведомственных  водозаборах. 

В 1999 – 2000 гг. по сравнению с предыдущими годами положение  на ведомственных водозаборах улучшилось - количество нестандартных проб сократилось.  На сельских коммунальных водозаборах качество воды по бакпоказателям ухудшилось.

По отдельным районам картина достаточно пестрая и количество нестандартных проб колеблется от 0,0% - 2,8 % (Данковский, Липецкий, Измалковский районы) до 12,7 – 16,2 % (Долгоруковский, Лебедянский, Становлянский, Тербунский районы).

Нитратное загрязнение связано исключительно с хозяйственной деятельностью человека. Это относится, в первую очередь, к крайне неудовлетворительному состоянию стоков  животноводческих ферм и, особенно, птицефабрик. Фильтрация стоков в водоносные горизонты вызывает загрязнение нитратами значительных территорий. В результате  нитратами загрязнены подземные воды в 10 из 18 районов Липецкой области.

Устойчивые очаги нитратного загрязнения отмечаются в следующих районах: Измалковский: СХПК "Отчизна – 80 – 171 мг/дм3 , Елецкий район: с. Екатериновка - 186 мг/дм3 , пос. Солидарность  - до 106 мг/дм3 , Добринский район: совхоз Петровский, Плавицкий спиртзавод, ст. Хворостянка – от 70 до 140 мг/дм3 , Данковский район: с. Воскресеновка –   82 мг/дм3 , ООО "Новоникольское" - 92 мг/дм3 , Липецкий район: ОГУП "Рудничный" - до 51 - 60 мг/дм3 , пос. Кузьминские Отвержки – 60–62 мг/дм3  , г. Липецк: водозабор № 1 – 45 - 58 мг/дм3 , каптаж ОАО ЛМК "Свободный Сокол" - 59 мг/дм3 .

К началу 1998 г. в области был зарегистрирован 31 населенный пункт, где содержание нитратов в подземных водах превышало 100 мг/дм3 . К концу 2001 г. все эти населенные пункты обеспечены водой  качеством, отвечающим требованиям СанПиН 2.1.4. 559-96. В «Программу работ по обеспечению населения Липецкой области питьевой водой на 2002 год» включены населенные пункты, с содержанием нитратов в подземных водах  от 45 до 100 мг/л.

 Повышенное содержание железа в воде связано, как правило, с естественными причинами – большим его содержанием в водоносных песках, слагающих левобережье р. Воронеж. В силу различной степени ожелезнения водовмещающих песков на разных участках, как в плане, так и на глубину геологического разреза, наблюдается различная степень загрязнения подземных вод железом. Поиски кондиционных вод на больших глубинах положительных результатов не дают, в связи с чем основным мероприятием по обезжелезиванию является применение соответствующих фильтров.

Ниже приведены районы с перечислением водозаборов, в которых выявлены превышения содержания железа в подземных водах:

· Липецкий район – ОАО "Липецккурорт" (от 0,64 до 1,78 мг/дм3), Липецкий спиртзавод (от 2,5 до 7,5мг/дм3), база отдыха "Энергия" (от 5,9 до 6,2 мг/дм3), ОГУП "Троицкое" (от 0,43 до 0,58 мг/дм3);

· Грязинский район – водозабор "Грязи – Орловские" (от 0,36 до 0,8 мг/дм3), воинская часть №11700 (от 0,6 до 0,8 мг/дм3 ), ОГУП "Россия" (от 0,35 до 1,08 мг/дм3), пос. Дачный (от 0,7 до 1,2 мг/дм3);

· Воловский район – МППЖКХ с. Волово (от 0,8 до 1,8 мг/дм3);

· Елецкий район – ОАО "Бахус" (от 0,36 до 0,45 мг/дм3);

· Хлевенский район – МПЖКХ с. Хлевное (от 0,47 до 0,52 мг/дм3);

· Чаплыгинский район –Крахмальный завод (от 1,6 до 1,79 мг/дм3).

Также для области характерны превышения норм ПДК в подземных водах по жесткости, которые зафиксированы в следующих водозаборах:

· Липецкий район–каптаж "Лякины Ключи" (от 8,0 до 8,5 мг-экв/л), ОАО "Липецкоблгаз" (от 9,4 до 9,9 мг-экв/л);

· Грязинский район – водозабор "Грязи – Орловские" (от 10,2 до 12,2 мг-экв/л), ОГУП "Россия" (8,4мг-экв/л);

Задонский район – спиртзавод "Освобождение"  (8,3 мг-экв/л);

Елецкий район – ОАО "Бахус" (от 8,23 до 8,65  мг-экв/л), завод тракторных гидроагрегатов (до 9,0 мг-экв/л), ОАО "ПроМеТей (9,21 мг-экв/л).

Следует отметить, что контроль за качеством отбираемых подземных вод осуществляется постоянно государственными городскими и районными Центрами санэпидемнадзора.
8.5. Использование водных ресурсов
Основными  источниками покрытия потребности в воде по Липецкой области являются реки Дон, Воронеж, Матыра, их притоки и подземные воды.

Количество водопользователей, стоящих на учете в комитете, и представляющих «Сведения об использовании воды» в 2001 г.  уменьшилось и составило 587 (2000 г. – 596). Это связано с тем, что промышленные предприятия прекращают свою производственную деятельность, сельскохозяйственные предприятия объединяются между собой, становятся агроцехами промышленных предприятий.

Все водопользователи  области, с объемом забора воды более 50 м3/сут, стоят на учете по использованию воды в КПР по Липецкой области.

Общий забор свежей воды из природных водных объектов,  отчитывающимися предприятиями за период с 1997 по 2001г, постоянно уменьшается. Это связано со спадом производства в целом по области,  приостановкой производственной деятельности некоторых предприятий и со снижением поголовья скота по отрасли «сельское хозяйство». В 2001 году  общий забор воды из природных водных источников составил 335,4 млн. м3/год или на 5,9 млн. м3/год меньше, чем в прошлом году, в т.ч. из подземных источников- 204,07 млн. м3/год, что на 7,23 млн. м3/год меньше прошлогоднего, а из поверхностных водных объектов -131,33 млн. м3/год, или на 1,27 млн. м3/год больше чем в 2000 году  (таблица 8.1.)          

                                                                                                      Таблица 8.1.

Основные показатели фактического водопользования на территории Липецкой области

                                                                                                                    млн. м3                                                                                    

Годы
Забор воды из водных объектов
Использо

Вано воды
Полное

водопотребление


Безвозвратное водопотребление по отношению к природным водным объектам


Всего
в том числе






Поверх. Пресной
Подзем

ной




1
2
3
4
5
6
7

1996 г.


406,42
169,33
237,09
368,99
2589,89
183,47

1997 г.


359,27
157,26
202,01
332,37
2505,87
141,6

1998 г.


351,38
154,26
197,12
326,38
2479,59
177,21

1999 г.


337,83
140,15
197,68
318,99
2550,62
135,54

2000 г.


341,3
130,06
211,3
293,84
2637,09
137,16

2001 г.
335,4
131,33
204,07
292,46
2590,54
133,89

В 2001 г., как и предыдущие годы, продолжалась тенденция снижения использования пресной воды из подземных и поверхностных водных источников (таблица 8.2.).

                                                                                                          Таблица 8.2. 

Основные показатели водопотребления и водоотведения на территории Липецкой области

                                                                                                                       млн. м3
Наименование показателей


1997 г.
1998 г.
1999 г.
2000 г.
2001 г.

1
2
3
4
5
6

1. Забор воды из водных объектов, всего

в том числе:

1.1.  поверхностных

1.2.  подземных
359,27

157,26

202,01
351,38

154,26

197,12
337,83

140,15

197,68
341,3

130,06

211,23
335,4

131,33

204,07

2. Из общего водозабора 

забор для перераспределения стока

-


-


-
-

3. Использование воды, всего

в том числе на:

3.1.   хозпитьевые питьевые нужды,

в том числе:

3.1.1. из поверхностных водных объектов

3.1.2. из подземных водных

           объектов

3.2.  производственные нужды

из них:

3.2.1. питьевого качества

3.3.  орошение

3.4.  обводнение

3.5.  сельхозводоснабжение

в том числе:

3.5.1. из поверхностных водных объектов

3.5.2. из подземных водных

объектов

3.6.  другие виды (прудовое

рыбное хозяйство и т.д.)
332,37

105,14

-

105,14

160,73

20,54

4,58

-

23,35

-

23,35

38,57
326,38

102,98

-

102,98

156,52

20,93

5,81

-

19,94

-

19,94

41,13
318,99

105,76

-

105,76

151,89

28,69

4,17

-

20,09

-

20,09

37,08
293,84

123,81

-

123,81

141,33

23,19

1,98

-

7,9

7,9

18,83
292,46

124,45

-

124,45

141,1

21,72

2,01

-

7,52

-

7,52

17,38



4. Расходы в системах оборотного и повторно-последовательного водоснабжения
2004,76
1950,71
2077,25


2158,63
2121,25

5. Процент экономии воды за

 счет оборотного и повторно-последовательного водоснабжения
93


93


93


94
94

6. Потери при транспортировке
26,91
25,01
20,17
28,32
25,49

7.Безвозвратное 

водопотребление
95,81
94,01
94,22
76,83
133,89

8. Водоотведение, всего

8.1. Водоотведение в поверхностные водные объекты, всего

из них:

8.1.1. загрязненных, всего

в том числе:

а) без очистки

б) недостаточно-очищенных

8.1.2. нормативно - чистых (без очистки)

8.1.3. нормативно-очищенных

8.2. Водоотведение в подземные водные объекты
243,92

217,68

146,81

0,04

146,77

39,53

31,34

-
239,94

212,1

139,65

0,1

139,55

42,85

29,52

-


231,77

202,28

138,49

0,13

138,37

32,2

31,6


232,58

204,14

148,56

0,11

148,45

23,45

32,13
232,00

201,51

146,32

0,17

146,15

21,51

33,68

-



9. Мощность очистных соору-жний, всего

в том числе:

перед сбросом в поверхностные

водные объекты
302,51

295,14
303,34

295,47
304,49

295,32
303,07

294,41
304,05

297,14

В целом  по области за отчетный год использовано пресной воды 292,46 млн. м3/год, это на 1,38 млн. м3/год меньше, чем в 2000 году. Уменьшение использования пресной воды по сравнению с прошлым годом произошло, в основном, за счет отраслей «промышленность» и «сельское хозяйство», которые использовали воды  меньше на 5,04 млн. м3/год и 2,08 млн. м3/год соответственно,  но при этом отрасль «жилищно-коммунальное хозяйство» увеличила использование воды на 5,4 млн. м3/год.

Использование воды отраслями экономики распределяется следующим образом:

промышленность –54 %;  сельское хозяйство - 10%;  жилищно-коммунальное хозяйство – 33 %; прочие – 3 % от общего использования пресной воды (рис. 8.1. -  8.2.).
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Рис. 8.1. Использование воды отраслями экономики за 2001 год. 
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Рис. 8.2. Использование воды отраслями экономики за 2001 год.
«Промышленность»
В отчетном году отраслью  использовано пресной воды в объеме 158,98  млн. м3/год, что меньше прошлогоднего на 5,04 млн. м3/год. Уменьшили  использование пресной воды: 

· ТЭЦ г. Ельца ОАО «Липецкэнерго» на 1,30 млн. м3/год  из-за остановки станции в июле месяце и ввода в действие оборотного водоснабжения;

·  ТЭЦ-2 г. Липецка филиал ОАО «Липецкэнерго» на 1,08 млн. м3/год , 

    в связи со снижением выработки электроэнергии;

· ТЭЦ г. Данкова филиал ОАО «Липецкэнерго» на 1,4 млн. м3/год, т.к. в 2001 году реализация горячей воды населению проводилась через «Данковское отделение сбыта тепловой энергии»; 

·  ОАО «НЛМК» на 1,32 млн. м3/год, ОАО «Силан» на 0,310 млн. м3/год, ЗАО «Грязинский сахарный завод» на 0,46 млн. м3/год с уменьшением выпускаемой продукции.

 В то же время с подъемом производства и ростом выпускаемой продукции увеличили использование воды АО ЛМЗ «Свободный Сокол» на 0,44 млн. м3/год, ОАО «Добринский сахарный завод» - на 0,99 млн. м3/год.

«Сельское хозяйство»

В 2001 году использование пресной воды по отрасли уменьшилось на 2,08 млн. м3/год и составило 29,00 млн. м3/год. Это связано с продолжающейся передачей водопроводных сетей на  баланс жилищно-коммунальных предприятий районов и уменьшением использования воды по подотрасли «рыбоводство».

«Жилищно-коммунальное хозяйство»

С введением нового жилья в эксплуатацию, газификацией жилого фонда в сельской местности, приемом водопроводных сетей хозяйств на баланс районных жилищно-коммунальных предприятий по отрасли «жилищно-коммунальное хозяйство» увеличилось использование пресной воды по отраслям на 5,4 млн. м3/год и составило 97,87 млн. м3/год. Так увеличили использование пресной воды: МУП «Липецкводоканал»  г. Липецк на 0,96 млн. м3/год, ММПП ЖКХ с. Долгоруково на 0,43 млн. м3/год, МП «Водоканал» г. Грязи на 0,39 млн. м3/год, МП ПУ ВКХ г. Елец на 0,6 млн. м3/год, Лебедянское МПП ЖКХ на 0,16 млн. м3/год,  МП «Родничок» г. Данков на 1,42 млн. м3/год, Служба Заказчика МУ МПП ЖКХ г. Чаплыгин на 0,14 млн. м3/год, Добринское ММПП ЖКХ на 0,18 млн. м3/год.

На производственные нужды   в 2001 году областью использовано 141,10 млн. м3/год, это  на 0,23 млн. м3/год меньше прошлогоднего (таблица 8.2.). 

Уменьшение произошло в основном за счет отрасли «промышленность». Этой отраслью использовано 134,53 млн. м3/ год, что на 0,61 млн. м 3/год меньше по сравнению с 2000 г.

Уменьшили использование ТЭЦ г. Елец ОАО «Липецкэнерго» на 1.28 млн. м3/год,  ОАО «Добринский сахарный завод» на 1,27 млн. м3/год,  ОАО «Силан» на 0,40 млн. м3/год. В тоже время увеличил использование воды ОАО «НЛМК» на 1,43 млн. м3/год, АО ЛМЗ «Свободный Сокол» на 0,49 млн. м3/год, а также некоторые предприятия пищевкусовой промышленности.

На хозпитьевые нужды области использовано 124,45 млн. м3/год, что на 0,64млн. м3/год больше прошлогоднего.

По отрасли «жилищно-коммунальное хозяйство» использование воды на хозпитьевые нужды увеличилось на 4,88 млн. м3/год и равно 93,17 млн. м3/год. Увеличили использование воды на хозпитьевые нужды:

· МП «Родничок» г. Данков на 1,53 млн. м3/год  в связи с приемом горячего водоснабжения на нужды  населения от Данковского отделения сбыта тепловой энергии;

· МУ ЖКП №7 п. Матырский на 0,58 млн. м3/год, МУП «Липецкводоканал» г. Липецк на 0,96 млн. м3/год, МП ПУ ВКХ г. Елец на 0,210 млн. м3/год с вводом нового жилого массива и подключения частного сектора к центролизованному водоснабжению;

· ММ ПП ЖКХ с. Долгоруково на 0,4 млн. м3/год, Лев-Толстовское ММ ПП ЖКХ р.п. Лев-Толстой на 0,12 млн. м3/год, МП «Водоканал» г. Грязи на 0,39 млн. м3/год, Служба Заказчика МУ МПП ЖКХ г. Чаплыгин на 0,17 млн. м3/год, Лебедянское ММ ПП ЖКХ на 0,15 млн. м3/год с приемом на свое обслуживание водопроводного хозяйства сельских населенных пунктов;

По отрасли «промышленность» использование воды на хозпитьевые нужды уменьшилось на 2,87 млн. м3/год и составило 17,99 млн. м3/год. Это связано со спадом производства, банкротством предприятий.

Из-за уменьшения полива приусадебных участков частного сектора уменьшили использование воды МУП УЖКХ №3 г. Липецк на 0,18 млн. м3/год. По отрасли «сельское хозяйство»  уменьшилось использование воды на хозпитьевые нужды на 1,68 млн. м3/год и составило 8,9 млн. м3/год из-за передачи водопроводных сетей на баланс  жилищно-коммунальных предприятий районов. 

Использование воды для целей орошения по сравнению с прошлым годом практически не изменилось и составило 2,01 млн. м3/год. 

Использование пресной воды для нужд «рыболовство»  по сравнению с прошлым годом увеличилось на 0,13 млн. м3/год и составило 9,76 млн. м3/год.

В 2001 году оборотное и повторно- последовательное водоснабжение составило 2121,25 млн. м3/год, что на 37,38 млн. м3/год меньше прошлогоднего показателя. Уменьшение произошло за счет:

· ОАО «Силан» г. Данков на 1770 тыс. м3/год, (усовершенствование схемы водооборота позволило  из 2-х водооборотных циклов один исключить); 

· ЗАО «Грязинский сахарный завод» на 766 тыс. м3/год (не перерабатывали сахарный сырец); 

· ОАО «Липецкий завод Центролит» на 2245 тыс. м3/год, (ликвидировано литейное производство); 

· ОАО «Липецкий тракторный завод» на 7400 тыс. м3/год (сократилось производств выпуска тракторов); 

· ОАО «НЛМК» на 8341 тыс. м3/год (сократились объемы производства продукции: чугун  на 3,1 %, сталь - на 3,8%, прокат - на 2,6%);

·  АООТ «Ликонф» г. Липецк на 200 тыс. м3/год (частичная остановка производства);

·  филиал ОАО «Липецкэнерго» ТЭЦ-2 на 37108 тыс. м3/год (снизилась выработка электроэнергии по конденсационному циклу на 1,5% против прошлого года, что снизило испарение и капельный унос на градирнях в оборотной циркуляционной системе). 

· В результате проверки от 28.11.2000 г. была уточнена мощность оборотной системы водоснабжения на АООТ «Тербунский сырзавод», которая в 2001 году составила 438 тыс. м3/год (в 2000 году отчитывались за 4442 тыс. м3/год),

·  на ОАО «Елецкое пиво» система оборотного водоснабжения мощностью 1226 тыс. м3/год остановлена из-за несоответствия техническим условиям производства аммиачно-холодильной установки.

В то же время увеличили мощность оборотной системы:

· ТЭЦ г. Ельца на 1117 тыс. м3/год (закончено строительство оборотного цикла);

· Завод холодильников «Стинол» на 889 тыс. м3/год, АО ЛМЗ «Свободный Сокол» г. Липецка на 20326 тыс. м3/год, ОАО «Липецкцемент» на 4973 тыс. м3/год; ОАО «Лебедянский сахарный завод» на 939 тыс. м3/год (рост производства и  увеличение выпускаемой  продукции).
 Потери при транспортировке в отчетном году составляют 25,43 млн. м3/год, что на 2,89 млн. м3/год меньше прошлогоднего. Сокращение произошло по отрасли «жилищно-коммунальное хозяйство» на 0,46 млн. м3/год (своевременная ликвидация аварий, использование современного сантехнического оборудования), по отрасли «промышленность» на 2,48 млн. м3/год. Уменьшили потери при  транспортировке на ОАО «НЛМК» на 2,55 млн. м3/год,  МУП «Липецктеплосеть» на 0,05 млн. м3/год и др. В то же время увеличило потери при транспортировке  ОАО «Липецкэнерго» г. Липецк на 0,02 млн. м3/год, поставлены на учет  Данковское отделение сбыта тепловой энергии ОАО «Липецкэнерго»  с потерей при транспортировке  - 0,1 млн. м3/год, ОАО «Силан» г. Данков на 0,02 млн. м3/год. 
В 2001 г. количество водопользователей, сбрасываемых сточные воды в поверхностные водоемы составило 50, что на 2 предприятия больше чем в прошлом году. 

Возобновил производственную деятельность спиртзавод «Тихий Дон» Краснинского района со сбросом сточных вод в р. Б.Сосна и впервые отчитался ОАО «Елецкий ППК» (отделение «Россия») предприятие, взявшее часть птицекомплекса на свой баланс со сбросом в Матырское водохранилище.

 Объем сброса сточных вод за отчетный год по области составил 201,51 млн. м3/год, что на  2,63 млн. м3/год меньше чем в 2000 г. Сброс ливневых сточных вод в 2001 г. составил 0,012 млн. м3 /год.

 Структура сбрасываемых сточных вод по отраслям представлена в таблице 8.3         

                                                                                                     Таблица 8.3.

Отрасли экономики
Всего
Норматив

но - чистая
Норматив

но-очищен

ная
Загрязненная

недостаточно – очищенная
Загрязнен

ная без очистки

1
2
3
4
5
6

Промышленность

Сельское хозяйство

Жилищно – коммунальное 

хозяйство

Прочие
135,73

13,503

51,867

0,41
8,1170

13,394

-

-
11,698

0,0327

21,541

0,4033
115,82

-

30,326

-
0,095

0,076

-

-

Всего
201,51
21,511
33,675
146,15
0,171

 Из таблицы 8.3. видно, что основной объем сбрасываемых сточных вод 135,73 млн. м3/год приходится на отрасль «промышленность», в 2000 году он составил 137,60 млн. м3/год; отрасль «сельское хозяйство» (вместе с рыбоводством) сбросила 13,50 млн. м3/год, что на 1,12 млн. м3/год меньше прошлогоднего; отрасль «жилищно-коммунальное хозяйство» сбросила в 2001 году 51,87 млн. м3/год – это на 0,38 млн. м3/год больше, чем в 2000 году.

 Распределение сточных вод по категориям качества представлено в таблице 8.4.

                                                                                                     Таблица 8.4.

Сброшено сточных вод
Млн. м3
%

Загрязненные (без очистки и  недостаточно – очищенные)

Нормативно – чистые

Нормативно - очищенные


146,32

21,511

33,675
72,6

10,7

16,7

Всего
201,506


 Из таблицы 8.4. видно, что в водные объекты сброшено сточных вод:

- загрязненных недостаточно-очищенных -146,15 млн. м3/год, что на 2,13 млн. м3/год меньше прошлогоднего.; 

· загрязненных без очистки -0,17 млн. м3/год, что на 0,06 млн. м3/год больше прошлогоднего. 

· нормативно-чистых -21,51 млн. м3/год, что на 1,94 млн. м3/год меньше по сравнению с 2000 г.; 

· нормативно-очищенных  -33,68 млн. м3/год, что на 1,55 млн. м3/год больше прошлогоднего. 

Качество сбрасываемых сточных вод по отраслям распределяется следующим образом.

Загрязненные недостаточно-очищенные воды 

На долю «промышленности» их приходится 115,82 млн. м3/год, что на 1,96 млн. м3/год меньше прошлогоднего. Уменьшение произошло за счет:

· ОАО «НЛМК» на 1,924 млн. м3/год, что связано с сокращением объемов производства продукции и ликвидацией дебаланса из грязного оборотного цикла;

·  ОАО «Воскресенский спиртоводочный завод»  в связи с неэффективной работой очистных сооружений. В отчетном году производит сброс сточных вод без очистки в р. Рыхотка - 0,036 млн. м3/год (в 2000 году он составил 0,031 млн. м3/год  загрязненных недостаточно-очищенных).

- на «жилищно-коммунальное хозяйство» приходится 30,33 млн. м3/год, это на 0,33 млн. м3/год меньше прошлогоднего. Уменьшение произошло по  водоканалам городов Липецка, Усмани и Лебедяни.
Сточные воды, загрязненные без очистки

- по отрасли «промышленность» составляют 0,10 млн. м3/год, что на 0,05 млн. м3/год больше чем в 2000 году. Увеличение произошло за счет ОАО «Воскресенский спиртоводочный завод» - на 0,036 млн. м3/год,  спиртзавода «Тихий Дон» Краснинского района, возобновившего свою производственную деятельность, на 0,001 млн. м3/год, ОАО «Долгоруковский молзавод» на 0,005 млн. м3/год.

- по отрасли «сельское хозяйство» - 0,08 млн. м3/год, что на 0,02 млн. м3/год больше прошлогоднего. Увеличение произошло за счет ОГУП «Данковское» Данковского района

Нормативно-очищенные сточные воды

- по отрасли «промышленность» составляют 11,70 млн. м3/год, что на 0,9 млн. м3/год больше прошлогоднего.

- по отрасли «сельское хозяйство» - 0,03 млн. м3/год, что на 0,04 млн. м3/год меньше прошлогоднего.

- по отрасли «жилищно-коммунальное хозяйство» составляют 21,54 млн. м3/год, что на 0,72 млн. м3/год больше, чем в 2000 году.

Увеличение произошло по предприятиям ПУВКХ МП «Водоканал» г. Грязи на 137 тыс. м3/год, санаторий «Прометей» на 21 тыс. м3/год.

Нормативно-чистые воды

- по отрасли «промышленность» составляют 8,12 млн. м3/год, что на 846 тыс. м3/год меньше прошлогоднего. Уменьшение произошло в основном за счет Елецкой ТЭЦ на 1484 тыс. м3/год, ОГУП «Плавицкий спиртовый завод» на 148 тыс. м3/год, а также некоторых предприятий отрасли на 136 тыс. м3/год. В тоже время увеличило сброс сточных вод ОАО «Силан»  на 181 тыс. м3/год, ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол» на 448 тыс. м3/год, ОГУП «Пушкинский спиртзавод» на 116 тыс. м3/год, а также  другие предприятия отрасли на 177 тыс. м3/год.

- по отрасли «сельское хозяйство» составляют 13,39 млн. м3/год, это меньше прошлогоднего на 1,1 млн. м3/год. Уменьшение произошло за счет ЗАО СХП «Липецкрыбхоз» (филиалы «Грязновский», «Усманский», «Добринский», Добровский рыбопитомник).

Мощность очистных сооружений, после которых сточные воды сбрасываются в водные объекты, равна 297,14 млн. м3/год, что больше прошлогоднего на 2,73 млн. м3/год. Это изменение объяснятся тем, что при подготовке к выдаче лицензии на право пользования поверхностными водными объектами и в результате проверок были уточнены мощности следующих очистных сооружений:  ТЭЦ-2 г. Липецка,  которая составила 5344 тыс. м3/год (была мощность о/с механической очистки 2847 тыс. м3/год), спиртзавода «Освобождение» Задонского района 73 тыс. м3/год (была 50 тыс. м3/год), ЗАО «Лебедянский сахарный завод» 930 тыс. м3/год (была 549 тыс. м3/год).

Уточненная мощность биологических очистных сооружений «Данковмолоко» составляет 36 тыс. м3/год (в 2002 г. 73 тыс. м3/год). По акту проверки от 28.12.2000 г. у АООТ «Тербунский сырзавод» выявлено, что биологические очистные сооружения полностью разрушены и сброс производится без очистки в р.Олымчик,  в тоже время предприятие постоянно отчитывалось за очистные  сооружения  мощностью 127 тыс. м3/год.

Уточненная мощность очистных сооружений перед сбросом на рельеф местности составила 6,91 млн. м3/год, что на 1,76 млн. м3/год меньше по сравнению с 2000 г. В результате проверок выявлено:

· очистные сооружения на АО «Красноемолоко» Краснинского района мощностью 73 тыс. м3/год полностью разрушены; 

· «Елецкий крахмало-паточный комбинат» и в/ч 21146 г. Липецка при сбросе сточных вод на поля фильтрации до 2001 года  отчитывались за очистные сооружения  мощностью 1000 тыс. м3/год и мощностью 109 тыс. м3/год соответственно;

· СХПК «Пролетарский» Измалковского района при сбросе сточных вод в  пруды - накопители за очистные сооружения мощностью 10 тыс. м3/год;

· ОАО «Липецкий центролит», очистные сооружения мощностью 1460 тыс. м3/год бездействуют, т.к. ликвидировано литейное производство, на которое подавалась вода с градирни через очистные сооружения. 

В то же время при подготовке к выдаче лицензий на водопользование выявлены очистные сооружения на следующих предприятиях:

· ООО «Золотой Петушок-Инвест» Добринского района мощностью 511 тыс. м3/год;

·  ООО «Золотой Петушок - Инвест» Задонского района мощностью 146 тыс. м3/год;

·  ОГУП «Светлый путь» Елецкого района мощностью 281 тыс. м3/год.

 В 2001 году была поставлена на учет в/ч 96564 г. Усмани с очистными сооружениями мощностью 73 тыс. м3/год. 

Хозяйственно-питьевое водоснабжение
Хозяйственно-питьевое водоснабжение населения Липецкой области осуществляется только за счет эксплуатации подземных вод. Поверхностные воды для этих целей не используются.

Общие (потенциальные) прогнозные эксплуатационные ресурсы пресных подземных вод на территории Липецкой области составляют 1,68 млн. м3/сутки.

На 01.01.2002 г. в Липецкой области разведано 1421,5тыс. м3/сутки подземных вод, в связи с этим, степень разведанности прогнозных ресурсов составляет 0,68. 

Из общего количества разведанных эксплуатационных запасов подготовлено к промышленному освоению 1147,46 тыс. м3/сутки.

Всего в Липецкой области  разведано 77 месторождений подземных вод. Из общего числа месторождений в эксплуатации находится 44.

Использование подземных вод  для хозяйственно – питьевого водоснабжения по области за последние 7 лет приведено в таблице 8.5.

Таблица 8.5.

Год 
Использование вод в области
Использование  вод в городе
Использование вод в сельских населенных пунктах


Всего, 

тыс. м3/сут.
В т.ч., из водоисточников
С населением свыше 100 тыс. человек
С населением менее 100 тыс. человек и поселках городского типа
Всего, 

тыс. м3/сут.
В т.ч. из подз. водо-источ.



подземн.
поверхн.
всего, 

тыс. м3/сут.
из подз. источ.
всего, 

тыс. м3/сут.
в т.ч. подз. источ.



1
2
3
4
5
6
7
8
9
10

1995
559,73
559,73
-
336,62
336,62
49,37
49,37
173,74
173,74

1996
522,38
522,38
-
304,94
304,94
53
53
164,44
164,44

1997
443,76
443,76
-
301,34
301,34
46,57
46,57
95,85
95,85

1998
439,94
439,94
-
308,94
308,94
40,81
40,81
90,19
90,19

1999
441,08
441,08
-
218,16
218,16
45,89
45,89
147,03
147,03

2000
428,1
428,1
-
256,3
256,3
47,72
47,72
124,08
124,08

2001
341
341
-
257,6
257,6
39,5
39,5
43,9
43,9

Использование подземных вод по районам области очень неравномерное. В большинстве районов оно составляет от 1,4 до 7,8 тыс. м3/сутки. Исключением являются Липецкий, Елецкий, Грязинский и Данковский районы, где использование подземных вод составляет соответственно 288,3; 45,3; 21,1; 16,8 тыс. м3/сут.

Удельное водопотребление подземных вод на хозяйственно-питьевое водоснабжение по районам области изменяется от 85,0 л/сут. до 347,0 л/сут. на 1 человека. В городах с населением более 100 тыс. человек оно изменяется от 275,0 л/сут.  (г. Елец) до 434 л/сут. (г. Липецк).

В городах с населением менее 100 тыс. человек и поселках городского типа удельное  водопотребление  изменяется  от  103,0 л/сут.     (п. Добринка)  до  347 л/сут.  (г. Данков) и в целом по области составляет 350 л/сут. на 1 человека.

В сельских населенных пунктах  удельное водопотребление по районам области изменяется в пределах от 85 л/сут. до 254 л/сут. на 1 человека.

Изменение удельного водопотребления подземных вод на хозяйственно-питьевое водоснабжение  по области за последние 6 лет приведено в таблице 8.6.

Таблица 8.6. 

Год 
Удельное водопотребление по области л/сут. на 1 чел.
Удельное водопотребление

 в населенных пунктах по категориям



Всего 
В т. ч., за счет
Города с населением свыше 100 тыс. чел.
Города с населением менее 100 тыс. чел. и  ПГТ
Сельские населенные пункты



подзем. 

воды
поверх.

воды
всего 
в т.ч., подз. воды
всего 
в т.ч., подз. воды
всего 
в т.ч., подз. воды

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10

1996
447,7
447,7
-
569,3
569,3
249,6
249,6
375,5
375,5

1997
418,2
418,2
-
517,2
517,2
329,4
329,4
436
436

1998
355,2
355,2
-
472,8
472,8
235
235
212,5
212,5

1999
352,6
352,6
-
485,1
485,1
203,8
203,8
200,9
200,9

2000
331,5
331,5
-
342,3
342,3
287,2
287,2
132,04
132,04

2001
277
277
-
405
405
251
  251
101
101 

Современная и перспективная потребности всех райцентров Липецкой области обеспечены как прогнозными, так и разведанными эксплуатационными запасами подземных вод.

 Состояние источников питьевого водоснабжения

Всего на конец 2001 г. в Липецкой области учтено  4537 эксплуатационных скважин, из них более 12,5 % не используются, т.е. находятся в резерве, подлежат тампонажу как вышедшие из строя или вообще бесхозные.

В крупных городах и райцентрах области все скважины, в основном, находятся в сухих чистых бетонированных колодцах. Устья скважин герметично закрыты, имеются краники для отбора проб воды, большинство скважин оборудовано водомерными счетчиками, однако водомерные трубки на большинстве эксплуатационных скважин отсутствуют.

На водозаборах в сельской местности картина совсем иная.

По данным обследования скважин, выполненного в 2000 – 2001 г.г. ТЦ «Липецкгеомониторинг», из 808 обследованных скважин 12,9 % требуют строительства павильонов, 23,5 % -  ремонта павильонов, 15,6 % - организации первого пояса зоны санитарной охраны (ЗСО), 42,2 % - ремонта ограждений первого пояса ЗСО, 34,6 % - герметизации устьев скважин, 12 % - ликвидационного тампонажа, 9,6 % - ремонта башен Рожновского, 77,1 % - установки приборов учета. Особую тревогу вызывают скважины, расположенные вблизи животноводческих ферм и птицефабрик, загрязняющих  подземные воды. Состояние водопроводных сетей в сельской местности крайне неудовлетворительное, большинство водопроводов находится в аварийном состоянии, утечка воды  из них составляет 45 % и более, что приводит к подтоплению сельских населенных пунктов.

 Состояние зон санитарной охраны (ЗСО) водоисточников
Для предотвращения загрязнения водозабора подземных вод вокруг  него должна быть создана ЗСО, состоящая из 3-х поясов.

На территории Липецкой области на 18 % эксплуатационных скважин не соблюдается  режим I пояса (зона строгого режима) ЗСО, на территориях 
21,9 % артскважин – режим II пояса ЗСО и на 10,3 % артскважин III пояса ЗСО имеются источники химического и микробиологического загрязнения.

Оборудованные в соответствии с требованиями СанПиН 2.1.4.027 – 95 «Зоны санитарной охраны  источников водоснабжения и водопроводов хозяйственно-питьевого назначения»   I  пояса ЗСО  имеются, в основном, только на водозаборах централизованного водоснабжения г. Липецка и др. районных центров, а также на ведомственных водозаборах крупных предприятий  г.г. Липецк, Елец, Данков,  Лебедянь, Лев-Толстой и др.

Следует отметить, что площадки под водозаборы для гг. Липецк, Елец были разведаны  более 25-30 лет назад, когда они находились на достаточном удалении от городов. В настоящее время большинство водозаборов в этих городах находится либо в черте города, либо на расстоянии меньшем радиуса II пояса ЗСО.

В сельских населенных пунктах большинство скважин не имеет оборудованного и огороженного I пояса ЗСО. К настоящему времени во многих хозяйствах ограждения вокруг скважин  разрушены и требуют восстановления.

Проблемы надежности водоснабжения

В пределах Липецкой области  обеспечение населения питьевой водой является одной из приоритетных задач, хотя в естественных условиях качество подземных вод большинства водоносных горизонтов отвечает нормам. Но антропогенное загрязнение подземных вод обусловливает положение, при котором из 1636 населенных пунктов области в 350 качество воды не соответствует нормативам,  в т.ч.. в 146 из них  отмечено нитратное загрязнение.

Медленно решается вопрос с обеспечением питьевой водой  качеством, отвечающим требованиям СанПиН, населенных пунктов, расположенных в левобережной части р. Воронеж, где эксплуатируется неоген-четвертичный водоносный комплекс, сложенный песками, обогащенными железом. В связи с этим содержание железа в подземных водах превышает ПДК в 1,5 и более раз.

Весьма неравномерно по области распределены участки водозаборов с разведанными и утвержденными запасами. Самые крупные водозаборы расположены в Липецком, Елецком, Данковском и Грязинском районах.

Практически много лет не велись разведочные работы для водоснабжения животноводческих и птицеводческих крупных комплексов, а также больших сельских населенных пунктов.

Основную отрицательную роль в загрязнении подземных водоносных горизонтов  играет широко распространенная в области система навозоудаления  с 188 животноводческих, свиноводческих и птицеводческих комплексов способами гидросплава и гидросмыва. Переход на сухое навозоудаление внедряется медленно, и загрязнение подземных вод продолжается, чему способствует неэффективная работа многих отстойников, требующих ремонта.

Согласно постановлению главы администрации  Липецкой области от 09.03.1995 г. № 121 «О неотложных мерах по улучшению обеспечения сельской местности питьевой водой» муниципальные предприятия «Водоканал» во всех районах Липецкой области принимают в полное хозяйственное ведение водозаборные скважины и водозаборные водопроводные сети. 

Но, вместе с тем, в ряде районов акты передач не оформлены и определить наличие на балансе сельских администраций и сельскохозяйственных кооперативов оставшиеся скважины не представляется возможным, в основном, по причине банкротства ряда предприятий и отсутствия необходимых материалов.

Необходимо обязать муниципальные предприятия «Водоканала» области, сельские администрации и руководителей сельскохозяйственных кооперативов при передаче скважин на баланс других предприятий оформлять соответствующие акты передач с представлением копий в адрес ТЦ «Липецкгеомониторинг», где находится единый банк данных по скважинам.

8.6. Мероприятия и программы по рациональному использованию 

и охране водных ресурсов

В соответствии с утвержденным «Перечнем областных мероприятий по восстановлению и охране водных ресурсов Липецкой области»  за счет средств областного бюджета на 2001 год по заказу Комитета  АООТ ИСК «Стройинвестиция» (г. Воронеж) закончена разработка «Нормативов предельно допустимых вредных воздействий  (ПДВВ) на поверхностные водные объекты в бассейне реки Воронеж  на территории Липецкой области» и «Схем  комплексного использования и охраны вод бассейна р. Воронеж».

       АООТ «Липецкводпроект» закончена   разработка «Проекта установления водоохранной зоны и ее прибрежной полосы р. Воронеж в границах г. Липецк».

       В 2001 г. по договору между АООТ «Липецкводпроект» и КПР по Липецкой области разрабатывались проекты:  «Реконструкция ГТС бесхозного пруда в райцентре  Волово», «Реконструкция ГТС пруда на р. Курганка  в СПК «Пятилетка» Тербунского района», «Реконструкция ГТС водоханилища на балке Таволжан в СПК «Дружба» Тербунского района», «Реконструкция  ГТС пруда  в СХПК Больше-Боевском  Долгоруковского района».


Сведения о выполнении работ по проектированию мероприятий на водных объектах области  отражены в таблице 8.7.  

                                                                                                             Таблица 8.7.

Выполнение работ по проектированию

мероприятий по улучшению состояния малых рек и водохранилищ в 2001г.

№№п/п
Наименование объекта

(по заданию)

 на разработку 
Выполнено на 01.01. 2002 г.
2001 г.


Остат.

стои

мости

ПИР на 01.01.

2002г.
План на 

2002 г.

операц.

Долевое
Исполни-

тель




План 
Факт




1
2
3
4
5
6
7
8

1.
Разработка нормативов ПДВВ на водные объекты  бассейна р. Дон
50
50
44,7


«Стройин

вестиция» 

г. Воронеж

2.
Разработка схемы комплексного использования и охраны вод бассейна р. Воронеж
86
86
86


-// -

3.
Проект установки водоохранной зоны  и  ее прибрежной защитной полосы р. Воронеж в грани

цах г. Липецк
60
60
62,1


АООТ «Вод

проект»

г. Липецк

4. 
Разработка мероприятий по охране и восста

новлению водных объектов с ремонт

ными работами на ГТС пруда в СХПК Б-.Боевский Долгоруковского района
50
50
49,7


-//-

5. 
Мероприятия по охране и восстанов

лению водных объектов с ремонтными работами на ГТС пруда в райцентре Волово 
65
65
65


-//-



6.
Мероприятия по охране и восстанов

лению водных объектов с ремонт

ными работами на ГТС пруда на р. Курганка у с. Курган-Голдовино в СХПК «Пятилетка» Тербунского 

района
20
20
20


-//-

7. 
Мероприятия по предупреждению аварии донного водовыпуска пруда на р. Таволжан у  с.Трактор в СПК «Дружба» Тербунс

кого района
61
61
61


-//-

В отчетном году продолжались  строительные работы по повышению устойчивости откосов берегов рек Становая Ряса и Ягодная Ряса в Чаплыгинском р-не, по восстановлению нагульного пруда на р. Ериловка Липецкого р-на. Проведена реконструкция бесхозного пруда в райцентре Волово. Начаты работы по реконструкции ГТС водохранилища на балке Сусойки СПК «Рассвет» Тербунского р-на.   Данные по выполнению  работ приведены в таблицах 8.8. – 8.9.

Таблица 8.8.

Выполнение подрядных работ

по улучшению состояния малых рек и водохранилищ

в  2001г.

                                                                                                                      тыс. руб.

Наименование хозяйств, объектов,

мероприятий
Выполнено на 01.01.2002 г.
План  на  2001г.
Переход. остаток на  на 2002 г.
План  на 2002 г.
Подрядная организация


Капи

тал. вложе

ния КВ
Стро

ит.-мон

таж. 

рабо

ты

СМР
КВ
С

М

Р

КВ
С

М

Р




1
2
3
4
5
6
7
8
9

Защита от под

топления

с. Грязное

реконструкци

ей  пруда на

 р. Ериловка


1458,38

1458,38

650
650

ООО «Спец

фунда

менттяж

строй -1»

Комплекс мероприятий по повышению устойчивости  откосов берегов рек Становая Ряса и Ягодная Ряса в Чаплыгин

Ском районе
2300

2300

1500
1500

ООО «Управление меха

низации и строи

тельных работ»

Противопавод

ковые меро

приятия с рекон

струкцией ГТС водохранилища на б. Сусойки  СПК «Рассвет»

 с. Воейково Тербунского

 района
646,19

646,19

280
280

ОАО «Елецводстрой»

Мероприятия по охране и восста

новлению водных объектов с ремонтными работам на ГТС пруда в айцентре Волово 
679,84

679,84

35
35

ОАО «Елецводстрой»

Итого:
5084,41

5084,41

2465
2465



Основной трудностью при подготовке и выполнении работ  является недостаточность  финансирования. Кроме того, спад в производстве сильно отразился на строительных организациях, где парк строительной и специализированной техники  практически отсутствует, ощущается дефицит квалифицированных работников. Все это негативно отражается на сроках и качестве выполняемых работ.
При подготовке  перечня мероприятий для включения их в «Бассейновое соглашение 2001 года» было намечено выполнение работ на водных объектах  на сумму 12183 тыс. руб. Однако этот перечень  был скорректирован с выделением денежных средств в размере 6192,5 тыс. руб. на  выполнение этих мероприятий,  которые выполнены  в полном объеме (таблица 8.9.).                                                                                                                                                                                                       

                                                                                                                                                                                       Таблица 8.9.

Сведения о выполнении работ, предусмотренных «Бассейновым соглашением»

КПР по Липецкой области  за 2001 год 

                                                                                                                                                                                           тыс. руб.

№№

п.п
Субьект РФ, бассейн реки, название

мероприятия
Организация

заказчик
Предусмотрено бассейновым соглашением на год
Фактическое исполнение





ВВсего

план


в т.ч. по источникам

финансирования
Всего
в т.ч. по источникам

финансирования






Федер.

бюджет
план
Бюджет

субьек-

та РФ

план
ИИнвестиция

план

Федер.

бюджет
Бюджет

субьекта

РФ
Инвестиция


1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11


Охрана вод и восстановление водных объектов

2557,8
2000
557,8
0
2557,8
2000,0
557,8
0


р.Дон

2557,8
2000
557,8
0
2557,8
2000,0
557,8
0

1
Комплекс мероприятий по повышению устойчивости откосов берегов рек Становая Ряса и Ягодная Ряса в Чаплыгинском районе, участки № 1 и 2
КПР
2300
2000
300
0
2300,0
2000,0
300,0
0

2
ПИР. Разработка проектов мероприятий по охране и восстановлению водных объектов
КПР
257,8
0
257,8
0
257,8
0
257,8
0


Регулирование речного стока

3625,8
450
3175,8
0
3625,8
450,0
3175,8
0


р.Дон

3625,8
300
3175,8
0
0
0
0
0

1
Ремонтно-восстановительные работы на ГТС водохранилища /нагульные пруды/ на р.Ериловка Липецкого района , 2 очередь /защита от подтопления с.Грязное/
КПР
1458,4
0
1458,4
0
1458,4
0
1458,4
0



2
Ремонтно-восстановительные работы на ГТС водохранилища на балке Сусойка СПК «Рассвет» с.Воейково Тербунского района 
КПР 
646,2
0
646,2
0
646,2
0
646,2
0

3


Ремонтно-восстановительные работы на ГТС пруда с. Волово Воловского района
КПР
679,8
0
679,8
0
679,8
0
679,8
0

4
Разработка схемы комплексного использования и охраны вод бассейна р.Воронеж и р.Красивая Меча
КПР
86,7
0
86,7
0
86,7
0
86,7
0

5
Разработка и внедрение Программы по ведению госмониторинга поверхностных вод и госмониторинга водохозяйственных систем на территории области
КПР 
480
300
180
0
480,0
300,0
180,0


0

6
Подготовка материалов по декларированию безопасности ГТС и их Регистра
КПР
229,9
150


79,9
0
229,9
150,0
79,9
0

7
Разработка нормативов ПДВВ на водные объекты по бассейну р.Дон
КПР
44,8
0
44,8
0
44,8
0
44,8
0


Итого:

6183,6
2450
3733,6
0
0
0
0
0


По видам  мероприятий











Охрана вод и восстановление водных объектов

2557,8
2000
557,8
0
2557,8
2000,0
557,8
0


Регулирование речного стока

3625,8
450
3175,8
0
3625,8
450,0
3175,8
0


ПО БАССЕЙНАМ РЕК











р.Дон

6183,6
2450
3733,6
0
6183,6
2450,0
3733,6


0

Для улучшения обеспечения населения области питьевой водой, улучшения качества потребляемых подземных вод необходимо поэтапное выполнение следующих мероприятий:

1. Полная инвентаризация водозаборов подземных вод, паспортизация и мониторинг источников загрязнения путем координации работ всех природоохранных служб, создание и ведение единого банка данных.

2. Оборудование ЗСО и поддержание необходимого санитарного режима в них. Ликвидация скважин, не подлежащих восстановлению или являющихся причиной загрязнения подземных вод.

3. Восстановление и реконструкция в сельских населенных пунктах буровых скважин и систем водоснабжения.

4. Ликвидация или локализация источников загрязнения и уже сформировавшихся очагов загрязнения.

5. Разведка экологически чистых источников водоснабжения для населенных пунктов с уже сформировавшимися устойчивыми очагами загрязнения.

6. Осуществление постоянного лабораторного контроля за  качеством питьевой воды по химическим и бактериологическим показателям согласно требованиям Сан ПиН 2.1.4.559-96

7. Налаживание учета воды, подаваемой водозаборами, при помощи приборов.

8. Использование прогрессивных технологий очистки стоков, переработки отходов и навозоудаления.

Выполнение большинства этих мероприятий предусмотрены «Региональной программой обеспечения населения Липецкой области питьевой водой». Мероприятия по выполнению данной программы ведутся с 1998 г. и финансирование   работ  по ней с каждым годом увеличиваются (11,1 млн. руб. в 1998 г., 50,8 млн. руб. в 2001 г. и 56,1 млн. руб. на 2002 г.).

В 2002 г. завершатся работы по реализации «Программы мероприятий по выявлению, изучению и предотвращению загрязнения нитратами  подземных вод на водозаборах  г. Липецка».

Составляется программа на аналогичные работы в Елецком промрайоне.

В результате реализации  "Проекта работ по ведению государственного мониторинга геологической среды на территории Липецкой области на 2001 – 2003 гг." будет получена информация о  состоянии подземных водных объектов и экзогенных геологических процессов в естественных и нарушенных техногенным воздействием условиях в целях: своевременного выявления и   прогнозирования негативных изменений геологической среды; разработки и реализации мер по их предотвращению; оценки эффективности осуществляемых водоохранных мероприятий и мер инженерной защиты территорий; информационного обеспечения управления и контроля в области использования и охраны недр.

8.7. Государственный контроль  за  состоянием водных ресурсов.

При проверке 248 объектов за отчетный период выявлено 192 нарушения.
Основными нарушениями, которые выявлены в результате проверок, 

являются:

         - самовольное пользование (без лицензии) поверхностными водными объектами осуществляли  34 предприятия, из них: ЗАО СХПК «Липецкрыбхоз», ОГУП «Россия» Грязинского района, Донское УМГ Краснинского района, ОАО «Грязинский сахарный завод» Грязинского района, ОАО «Дж.Т.И.Елец» г .Елец, ОАО «Голиковский карьер» Елецкого района, ОАО «Казацкий крахмалопаточный завод» Елецкого района и др.;

· сброс сточных вод в водные объекты производился с превышением ПДС (ОАО «НЛМК», МУП «Липецкводоканал», МП «Водоканал» гг.Задонск, Усмань, Елец и др.);

· допускались аварийные сбросы сточных вод в водные объекты на 

     госпредприятиях свинокомплексах  «Данковское» Данковского района, 

     «Каликинское» Добровского района;

· разрушены и не функционируют очистные сооружения на предприятиях, перерабатывающих сельскохозяйственную продукцию: МУП «Становлянский маслозавод» Становлянского района,  ОАО «Тербунский маслосырзавод» Тербунского района и практически на всех перерабатывающих предприятиях области;

· отсутствовал учет водопотребления и водоотведения на ОАО 

     «Добринский сахарный завод», ОАО «Тербунский маслосырзавод», 

     ОАО «Боринское», ЗАО СХПК «Липецкрыбхоз» и др.;

· допускались нарушения режима использования водоохранных зон и их 

    защитных прибрежных полос следующими предприятиями: ОАО 

    «НЛМК» - свалки промышленных и бытовых отходов в водоохранной 

     зоне р.Воронеж и несанкционированная разработка песка на берегу 

    Матырского водохранилища; МУП  «Становлянский маслодельный

    завод» Становлянского района и ОАО «ДЖ.Т.И.Елец» город Елец –

    загрязнение нефтепродуктами и захламление отходами и металлоломом 

    водоохранных зон р.Семенек и р. Б.Сосна.

За отчетный период предприятиями области устранено  65% нарушений, выявленных проверками. Так, 7 предприятий области получили лицензии на право пользования поверхностными водными объектами (Донское УМГ Краснинского района, ЗАО СХПК «Липецкрыбхоз», ОАО «Грязинский сахарный завод» г. Грязи,  ОАО «Доломит»  Данковского района и др.). 

ОАО «НЛМК» ликвидировало свалки промышленных и бытовых отходов в водоохранной зоне р. Воронеж,  разработало мероприятия по поэтапному достижению ПДС и ввело в эксплуатацию цех обезвоживания осадка на объединенных канализационных очистных сооружениях, что позволило снизить загрязнение р. Воронеж взвешенными веществами. 

Организован учет водопотребления и водоотведения на ряде предприятий области (ОАО «Боринское» Липецкого района, ЗАО СХПК «Липецкрыбхоз»).

За нарушение нормативов пользования поверхностными водными объектами сброса загрязненных сточных вод с  ОАО «Липецкцемент» в пруд на балке Дубровин Лог,  вынесено постановление о прекращении сброса.        В настоящее время сброс сточных вод производится в сети МУП 

«Липецкводоканал».   

В соответствии с действующим законодательством за выявленные нарушения природоохранного законодательства наложен 51 штраф на общую сумму 80,7 тыс. руб., из них взыскано 42 штрафа на  сумму 25,9 тыс. руб. или  32,1%. Материалы по не взысканным штрафам направлены  в судебные органы

.

ЧАСТЬ 9

ОТХОДЫ ПРОИЗВОДСТВА И ПОТРЕБЛЕНИЯ

9.1. Система управления отходами производства и потребления

В 2001 году Комитет природных ресурсов по Липецкой области продолжал деятельность по выдаче лимитов на размещение отходов с применением механизма платного природопользования. Было утверждено 46 лимитов на размещение отходов предприятиям области, рассмотрено 15 проектов нормативов образования и лимитов размещения отходов ( ПНО и ЛРО),  из них 8 утверждено. В 2002 году около 100 предприятий области должны разработать ПНО и ЛРО, которые позволяют провести оценку воздействия на окружающую среду образующихся отходов, перспективу их использования в техническом цикле, размещения, захоронения.

9.2. Структура отходов производства и потребления

Предприятиями области на начало 2001 года было накоплено 9,5 млн. т токсичных отходов. В 2001 году в Липецкой области образовалось – 5,740 млн. т токсичных отходов, что на 0,333 млн. т больше, чем в 2000 году. Из них повторно использовано на предприятиях – 73,9%, обезврежено – 8,4 %, захоронено – 7,4 % и незначительное количество – 0,1 % передано на свалки, полигоны. В основном это отходы 4 класса опасности – 97, 715 %.

Данные по объемам образования токсичных отходов и их классам приведены в таблице 9.1. 

  Таблица 9.1.

Класс опасности
Образование, тыс. т
%

1 класс

2 класс

3 класс

4 класс
0,119

3,917

127,178

5608,882


0,002

0,068

2,215

97,715

Итого
5740,096
100

Образование токсичных отходов на предприятиях области в период с 1995 по 2001 г г. показано на рис. 9.1.  

Характеристика качественного состава образующихся отходов производства на территории области приведена в таблице 9.2.                                                     

                                                                                                   Таблица 9.2.

Класс опасности
Наиболее распространенные виды отходов  наименование)
Объем образования, тыс. т
Доля отдельных видов в %

1 класс
Отработанные ртутные лампы

Отходы, содержащие хлорорганику (соволы, совтолы)
0,036

0,073
31

61

2 класс 
Нефтеотходы
3,884
99

3 класс
Пыль силикомарганца

Шламы силикомарганца

Замасленная окалина

Отработанные эмульсии
1,200

4,842

46,090

71,490
1

4

36

56

4 класс
Твердые технологические отходы металлургического производства

Шлам газоочисток

Шлак плавильного производства
346,296

745,504

3814, 338
6

13

68



Структура способов размещения отходов по классам опасности в 2001 г. приведена в таблице 9.3.

                                                                                                    Таблица 9.3.

                                                                                                              тыс. т 

Виды способов размещения отходов
Класс    опасности


1 кл.
2 кл.
3 кл.
4 кл.
5 кл.

Размещено в местах организованного  захоронения
-
-
-
58,434
-

Размещено в местах организованного  захоронения, принадлежащих предприятиям,

в т.ч. нормативно
-

-
-

-
0,351

0,351
364,217

364,217
-

-

Размещено на санкционированных свалках ТБО
-
-
0,009
8,712
-

Временное накопление на территории предприятий
0,022
0,055
10,968
996,126
-

Всего в области за истекший год образовалось 160 видов  токсичных отходов. Структура отходов производства и потребления приведена в таблице 9.4.

  Таблица 9.4.

ВВиды отходов
ККоличество образовавшихся отходов, т


1998 г.
1999 г.
2000 г.
2001 г.

Отходы производства
4265720
5043121
5362202
5692261

Отходы потребления
2206
5912
14396
15830

Сельскохозяйственные отходы
-
-
30243
32005

          На территории Липецкой области имеется около 300 мест размещения

         отходов. Из них:

- полигоны по обезвреживанию и захоронению промышленных и бытовых отходов – 7;

- санкционированные свалки - более 100;

- шламонакопители, хвостохранилища - 30;

- отвалы, шламозолоотвалы – 6;

- котлованы, карьеры - более 20;

- могильники отходов -1;

- места размещения отходов на промплощадках – около 40;

- несанкционированные места размещения отходов (объемом более 1 тыс. м3)– более 80;

- искусственные сборники, контейнеры и другие места хранения и захоронения отходов – более 20.

В 2001 году проведена инвентаризация 170 мест размещения отходов, обследовано 18 районов в области. Освоено – 270 тыс. руб. денежных средств из федерального бюджета

В настоящее время общая площадь, занимаемая объектами размещения отходов составляет 833 га, в том числе в г. Липецке – 410 га (49%), в г. Ельце – 135 га (16%), в Данковском районе -70,6 га (8,4%).

Всего на обследованных объектах размещения отходов накоплено 31,4 млн. т отходов производства и потребления. Наибольшее количество отходов накоплено в г. Липецке –14,3 млн. т, в Елецком районе  и в г. Ельце – 15,0 млн. т.

          Степень заполнения объектов размещения отходов 55-60%. 

Складирование отходов осуществляется:


- с устройством котлована - 45 объектов;


- с устройством насыпи - 82 объекта;


- в отработанные котлованы или карьеры – 13 объектов;


- на территории предприятий – 59.  

Распределение  накопленных токсичных отходов на территории области по  классам опасности выглядит следующим образом:

1 класса – 0,008 %;

2 класса – 0,003 %;

3 класса – 3,0 %;

  4 класса – 96 %. 

В 2001 году продолжалось строительство станции приема, сортировки и брикетирования ТБО в г. Липецк. Сумма освоенных средств из бюджета г. Липецка составила 7381 тыс. руб., из экологического фонда – 12773,6 тыс. руб. Также продолжалось строительство полигонов захоронения ТБО в гг. Усмань, Грязи, на что из территориальных экологических фондов израсходовано 158,2 тыс. руб. и 30 тыс. руб. соответственно.             
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Рис. 9.1. Образование токсичных отходов на предприятиях Липецкой  области

9.3. Государственный контроль за обращением отходов производства и потребления

    Комитетом природных ресурсов по Липецкой области проведено  287  проверок объектов контроля,  выявлено 292 нарушения, из которых 70 %  устранено.  По всем  нарушениям  составлены протоколы и вынесено 82 постановления на штраф на сумму 46,9 тыс. руб.,  из них взыскано 67 штрафов на сумму 36,5 тыс. руб. или 77,8%..

В ходе проверок по вопросам обращения с отходами выявлены случаи нарушения природоохранного законодательства, что выразилось, в основном, в     отсутствии учета движения токсичных отходов и наличия лимитов на их размещение в неустановленных местах на таких предприятиях как: ОАО» АТП-1», ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол», ОАО «ЛТЗ», ЛОЭЗ «Гидромаш» и др., а также отсутствие мест санкционированного  складирования  ТБО  в населенных пунктах.

Не решена проблема санкционирования и проектного обустройства десятков мелких районных свалок. Всего 19 объектов размещения отходов имеют проект по обустройству и эксплуатации объекта размещения отходов и отвечают требованиям Сан ПиН  2.1.7.722-98 «Гигиенические требования к устройству и содержанию полигонов для твердых бытовых отходов», СниП 2.01.28-85 «Полигоны по обезвреживанию и захоронению токсичных промышленных отходов» и Инструкции по проектированию, эксплуатации и рекультивации полигонов для твердых бытовых отходов.

         Санитарно-защитная зона отсутствует на 78 объектах размещения отходов.

Несовершенство системы сбора и удаления ТБО приводит к захламлению территорий городов, районных центров, образованию неорганизованных свалок промышленных и бытовых отходов, преимущественно в оврагах, лесных массивах, поймах рек, частном секторе, вблизи предприятий, гаражных кооперативов и т.д.

Отсутствие мощностей на территории области по переработке ТБО и отходов производства и потребления,  приводит к дефициту земли под объекты размещения отходов, повышению степени опасности объектов, вероятности попадания на объекты отходов 1 и 2 класса опасности.  

ЧАСТЬ 10

ЭКОЛОГИЧЕСКОЕ ОБРАЗОВАНИЕ И ВОСПИТАНИЕ
В 2001 г. в области продолжалась целенаправленная работа по формированию у населения  экологического сознания и рационального природопользования. Образовательными учреждениями области совместно с природоохранными  организациями, учреждениями культуры и общественными организациями выполнены все мероприятия программы экологического образования населения Липецкой области на 2001 г. Финансирование мероприятий осуществлялось, в основном, за счет экологических средств областного бюджета. В 2001 году на эти цели было затрачено  255,42 тыс. руб. Были организованы и проведены следующие мероприятия областного уровня:

· семинар «Совершенствование  экологического образования в школе»;

· региональная конференция «Антропогенное влияние на флору и растительность Липецкой области»;

· конкурс юных экологов;

· 4 – я конференция   юных   исследователей природы;

· экологические  конкурсы:  на лучший рисунок, сочинение,  «Экопроект», «Экологический калейдоскоп», пионерских экологических агитбригад;

· конкурс творческих работ и проектов по экологической тематике среди учащихся профтехучилищ;

· конкурс библиотек по экологическому просвещению населения;

· природоохранные акции «Дни защиты от экологической опасности»  «Марш парков» и др.

Для проведения природоохранных мероприятий и акций, работ по благоустройству территорий, приобретения экологической литературы  материальную поддержку   получили школы, училища, интернаты, детские дома,  библиотеки.  

Традиционно в 2001 г. были проведены городская и областная  олимпиады  школьников по экологии, в которых в качестве жюри приняли участие специалисты Комитета природных ресурсов по Липецкой области. 

Как и в предыдущие годы, проводя консультативную и  организационную работу, комитет внес определенный вклад в победы представителей нашей области на экологических конкурсах, олимпиадах Российского уровня. Успешно выступили липецкие школьники на Российской олимпиаде по экологии (3 место командное, 3 и 4 места  в индивидуальном зачете), а также в III Всероссийском  конкурсе детских экологических проектов «Человек на Земле» им. Н.Н. Моисеева (дипломы I и II cтепени). Областные  – юношеская и детская библиотеки стали лауреатами  Всероссийского смотра – конкурса библиотек по экологическому просвещению населения.

Для совершенствования работы по экологическому образованию и воспитанию в дошкольных образовательных учреждениях (ДОУ) на базе кабинета дошкольного воспитания Липецкого государственного института усовершенствования учителей регулярно проводились теоретические и практические семинары по вопросам экологии, лекции, практикумы, встречи с творчески работающими педагогами. Усиление работы по экологическому образованию и воспитанию с дошкольниками изменило отношение руководителей дошкольных учреждений и воспитателей к созданию уголков природы, природных зон,  которые имеют большое значение для познавательного развития и предоставляют возможность детям проводить наблюдения, экспериментировать, приобретать трудовые навыки. В прошедшем году среди ДОУ г. Липецка, Ельца, Задонска, Данкова,  проведены смотры – конкурсы на лучшую природную зону. Лучшими были признаны ДОУ №№ 6, 126, 136, 122, 128, 84, 103, 10 г. Липецка, №№ 14,40, 5 г. Ельца , № 3 г. Данкова , № 11, 8 г. Грязи и др. Экологические знания дети приобретали на занятиях, проходивших в игровой форме. Интересный опыт обучения детей на занятиях имеется в ДОУ №№ 48, 3, 75, 118 г. Липецка, №№ 27, 40, 34 г. Ельца, с. Долгоруково, в ОУ «Сказка» г. Усмани и др., благодаря которым у них складывается осознанное, правильное  отношение к природе и  где они получают разнообразные сведения  о жизни растений и животных. Во многих ДОУ полученные знания дети расширяют на занятиях кружков «Юный эколог», проводимых специалистами станций юных натуралистов (ДОУ №№ 10, 77, 3, начальных школах – детских садах 74, 75 г. Липецка, в детском саду с Хлевное, в ДОУ № 1,2 п. Лев – Толстой и др.).  Познавательную роль играют и проводимые выставки детских работ из природного материала.

Несмотря на то, что учебный предмет «Экология» в 2000 – 2001 гг исключен из базисного учебного плана школ, сейчас экологическое образование осуществляется за счет экологизации традиционных дисциплин. Интересен опыт работы в СОШ № 4 г. Данкова, где уже не один год в начальных классах ведется предмет «Игровая экология», в среднем и старшем звеньях экологизируются предметы: биология, химия, математика, литература, русский язык, география, иностранный язык. Факультативно и во внеурочное время по программам практической экологии работает общество «Синяя птица». В Грязинском районе формируется смешанная модель экологического образования, включающая сочетание предметного экологизированного преподавания с введением интегрированных вариативных курсов. 

Следует отметить и приобретение исследовательских навыков школьниками. По заданию Комитета природных ресурсов по Липецкой области учащиеся сш №49 г. Липецк в 2001 г. выполнили исследовательскую работу «Мониторинг качества воды в р. Воронеж методом биоиндикации». По результатам исследований был определен индекс загрязнения воды выше и  ниже г. Липецк и проведена сравнительная характеристика биоиндикации с результатами химического анализа. Учащиеся, выполнившие эту работу, заняли второе место на областной конференции научно – исследовательских работ и  приняли участие в российском проекте «Глоток жизни». Кроме того, они также провели мониторинг качества воды Матырского водохранилища.

 В ряде районов области  продолжают функционировать опорные школы по экологическому образованию, проводиться эксперименты в условиях сельских и городских школ. В 2001 году завершился эксперимент по экологическому образованию в условиях Липецкой городской школы № 66. По итогам проведенной работы эта школа заслуженно получила статус экологического лицея.

В прошедшем году с целью совершенствования работы по экологическому образованию  состоялись семинары заместителей руководителей школ в Липецком, Лебедянском, Задонском, Данковском районах,  проведены курсы повышения квалификации учителей в Чаплыгинском, Елецком и Дролгоруковском  районах.   Липецким государственным институтом  усовершенствования учителей подготовлено и выпущено пособие «Введение в экологию».

В практику деятельности общеобразовательных учреждений продолжали активно внедряться такие формы работы, как конкурсы, олимпиады, смотры, конференции.

В прошедшем году были проведены конкурсы на лучший рисунок и лучшее сочинение по экологической тематике, экологические чтения в рамках «Дни защиты от экологической опасности».

Победители областной олимпиады школьников по экологии успешно выступили на Российской олимпиаде, где заняли  командное III место, а в личном  зачете Филатов Дима и Цуканова Юля, учащиеся СОШ №66 г. Липецка (III и IV места соответственно). 

Особое место в системе экологического образования занимают учреждения дополнительного образования. Практически на всех  станциях юных натуралистов работали кружки природоохранной тематики, что позволяло проводить исследовательские работы, участвовать в природоохранных акциях и экологических мероприятиях  регионального  и Российского уровней. По инициативе Комитета природных ресурсов по Липецкой области на областной станции юных натуралистов второй год работал кружок «Юный геолог», руководителем которого является сотрудник комитета. Кружковцы получают не только теоретические  знания,  но и периодически  выезжают на геологические объекты, знакомятся с практической геологией.  В 2001 году юннаты приняли участие во Всероссийских конкурсах: юные исследователи окружающей среды «Моя малая Родина», детские тезисы и экологические работы «Российский детский телекоммуникационный проект», «За сохранение природы и бережное отношение  к лесным богатствам России» («Подрост»), заочная биологическая  олимпиада учреждений дополнительного образования, выставка «Юннат - 2001».

В образовательных учреждениях системы начального профессионального образования, как и в предыдущие годы, вопросы экологического образования и воспитания  были включены  в учебный (экологизация предметов, проведение бинарных уроков) и воспитательный   (проведение месячников, недель по экологии,  природоохранных акций, летних экологических оздоровительных смен) процессы.

Итогом природоохранной работы в прошедшем году стал смотр – конкурс  творческих работ и проектов по экологической тематике, в котором приняло участие 21 училище области. Вопросы экологического воспитания  рассматривались на всех областных секциях инновационно – методического центра – преподавателей общеобразовательных и специальных дисциплин, воспитателей общежитий, библиотекарей, работников сельских училищ.

Системно и целенаправленно работа по экологическому образованию и воспитанию продолжалась в средних профессиональных и высших учебных заведениях (экологизация общих и специальных дисциплин, научно – исследовательская работа, семинары, конференции природоохранной тематики). Особенностью прошедшего года явилось создание в большинстве техникумах и колледжах области программ, направленных на сбережение здоровья. В Лебедянском педагогическом колледже начали разрабатывать тему «Экологизация учебного процесса», которая предусматривает  следующие аспекты учебного процесса: создание благоприятного морально – психологического климата, организация формирования экологического пространства.

В ЛГПУ на естественно – географическом факультете в отчетном году проведен первый выпуск специалистов по профессии «Учитель географии и экологии» и введена новая специальность «Экология».

Липецким эколого – гуманитарным институтом в 2001 году проведены 5 региональная научно – практическая конференция «Проблемы экологии и экологической безопасности Центрального Черноземья РФ» и 2 городская научно – практическая конференция студентов, аспирантов и молодых ученых «Наша общая окружающая среда». Институтом  изданы: «Экологический словарь», совместно с Комитетом экологии администрации области и центром Госсанэпиднадзора в Липецкой области буклет «Это должен знать каждый», продолжал издаваться и научно – технический журнал «Экология ЦЧО РФ».  

Стройная система экологического образования должна быть продолжена не менее организованной системой просвещения. И здесь важное место отводится СМИ, учреждениям культуры и науки, экологической общественности.

Библиотеки, как культурные, просветительные центры участвуют в формировании экологического сознания населения доступными им средствами и методами и проводят большую работу по экологическому просвещению и образованию детей и взрослых. В прошедшем году областная юношеская библиотека продолжала работу по программе «Через познание  - к согласию  с природой», разработанной на 2000 – 2002 гг. Областная детская библиотека наряду с традиционными формами работы по экологическому воспитанию школьников (организация тематических выставок, проведение игр, заочных экскурсий природоохранных акций) успешно работает и со взрослой аудиторией (студенты, учителя, методисты, руководители кружков) совместно с которыми проводятся семинары, круглые столы. В практике работы библиотеки также подготовка библиографических обзоров, издание пособий. По результатам Всероссийского конкурса работы библиотек по экологическому просвещению населения  вышеуказанные библиотеки стали лауреатами.  В областной спецбиблиотеке для слепых  традиционно проводились тематические книжные выставки, конкурсы, циклы громких чтений. В 2001 году книжный фонд этой библиотеки значительно пополнился книгами и видеокассетами, издан рекомендательный указатель литературы «Путешествие в мир природы».

Экологическое общественное движение в области представлено  организациями: Липецкое областное отделение общественной организации «Всероссийское общество охраны природы», Липецкое региональное отделение социально экологический союз, Липецкий городской клуб «Эколог». 

 В 2001 г. комитет продолжал работу с общественными организациями,  принимал участие  в заседаниях президиума  областного отделения Всероссийского общества охраны природы, Липецкого городского клуба «Эколог»,  на которых специалисты комитета давали всестороннюю информацию и консультирование присутствующих  по интересуемым их вопросам. Комитетом совместно с общественными организациями   также проведены и  некоторые природоохранные акции. 

Приоритетным направлением в работе ВООП являются: экологическое воспитание  и просвещение, общественный контроль, организация и привлечение населения к массовым природоохранным мероприятиям, организация клубного движения по естественно – научным направлениям, участие в законотворческой и научной деятельности. 

Так, в прошедшем году обществом проведены: 15 отчетно – выборная конференция, продолжалась работа по реализации общественных экологических программ  «Экологический всеобуч», «Малые реки Липецкой области»,  «Зеленый наряд городам и селам Липецкой земли», «Природно – культурное наследие Липецкого края», «Общественный региональный экологический мониторинг природно – антропогенных памятников в Липецкой области».

Обществом в 2001 году изданы брошюра «Времена года. Экологические наблюдения за сезонными изменениями в природе» и буклет «Краткая хроника событий и фактов Липецкого  областного отделения «ВООП». Совместно с управлением по делам печати, телерадиовещания и средств массовых коммуникаций администрации области проведен творческий конкурс среди СМИ «Друзья природы» на лучшее освещение  работы о вкладе жителей области и трудовых коллективов в охрану природы родного края. Совместно с Департаментом образования и науки администрации области проведен областной смотр – конкурс на лучший уголок охраны природы и экологии в учебных кабинетах общеобразовательной школы. Продолжал свою работу областной народный университет охраны природы.

Липецкое региональное отделение общероссийской общественной организации Социально – экологический союз проводил работу по направлениям: информационное,  правовое, экологическое образование и воспитание. Организованы и проведены: природоохранная акция «Чистые берега» по очистке берегов рек Воронеж и Дон, конкурс «Зеленый человек года», семинар по правам детей, акции по выселению жителей санитарно – защитных зон, мероприятия  по подготовке  конференции «Гражданское общество - детям».

Наиболее важным и значимым в деятельности городского клуба «Эколог» в прошедшем году было - организация и проведение общественных слушаний (круглых столов), направленных на повышение экологической культуры граждан, просветительская и правозащитная  деятельность по обеспечению экологической безопасности населения.

    В 2001 г комитет через СМИ продолжал пропаганду по рациональному природопользованию, охране лесов, рек, окружающей  природной среды, было опубликовано и прозвучало на радио и ТВ около 100 материалов.

    По инициативе комитета совместно с Управлением по делам печати, телерадиовещания и  средств массовых коммуникаций администрации области были организованы и проведены  конкурсы для СМИ:

· Областной творческий конкурс  СМИ «Вода на Земле». Победителями конкурса стали газеты:  «Раненбургский вестник» Чаплыгинского района (1 место); «Сельские зори» Долгоруковского района (2 место); «Новая жизнь» Усманского района и  «Липецкая газета» (3 место).

· Областной творческий конкурс   среди СМИ на «Лучшее освещение  Дней защиты – 2001». Победителями конкурса признаны следующие газеты: «Донские вести» Хлевенского района (1 место),  «Задонские правда» Задонского района  и «Сельские зори Долгоруковского района» (2 место),  «Звезда» Становлянского района (3 место).

Областной организацией общества охотников и рыболовов совместно с  Управлением по делам печати, телерадиовещания и  средств массовых коммуникаций администрации области был проведен конкурс среди  СМИ «Человек и природа» на лучшее освещение вопросов охоты и рыболовства.

 Для  активизации районных газет в публикации природоохранной тематики комитетом совместно с  Управлением по делам печати, телерадиовещания и  средств массовых коммуникаций администрации области были проведены зональные «летучки» журналистов в г. Данков и Хлевенском районе. Они проходили с участием заместителя главы администрации области, курирующего вопросы СМИ, глав администраций районов, что способствовало   их действенности.

Важное место в системе экологического образования отводится заповеднику «Галичья гора». Сотрудники заповедника проводят большую эколого-просветительскую, методическую, научно - исследовательскую работу,

организуют летние экологические лагеря для школьников. Из 6798 экскурсантов, посетивших центральную усадьбу заповедника в 2001 году 75% - учащиеся.

В заповеднике создан коллекционный фонд, в котором самым ценным является гербарий Среднерусской возвышенности и сопредельных территорий, основанный в 1938 г. Сейчас он насчитывает  45 тыс. листов и включает в себя 132 семейства, 604 рода и 1773 вида сосудистых растений. Коллекция мхов насчитывает 159 видов 71 рода. Фондовая микологическая коллекция насчитывает 1600 образцов микромицетов и 883 образца макромицетов. Энтомологическая коллекция состоит из 28000 экземпляров.

При активном участии заповедника в Задонском районе прошла акция «Марш парков 2001», основная цель которой – сохранение особо охраняемых природных территорий района силами местного населения.

Большое значение в  экологическом образовании области имеют   детская телепередача «Стрекоза» и экологическая газета «Сыроежка», которые на Всероссийском Медиа – форуме , прошедшем в июне 2001 года в Санкт – Петербурге награждены Дипломами II степени Всероссийского конкурса «Экология России» в номинации «Лучший цикл телесюжетов об охраняемых территориях и редких видах» и «Лучшее детское экологическое издание». 

      В восьмой раз с 20 марта по 5 июня в 2001 г в области была проведена природоохранная акция «Дни защиты от экологической опасности», организатором которой был комитет. На итоговом заседании оргкомитета, прошедшем в комитете накануне Всемирного Дня окружающей среды, были награждены лучшие коллективы области, принявшие наиболее активное участие в акции, участники акции за наибольший  индивидуальный вклад в ее организацию и   проведение.

    В 2001 году комитет вел  постоянную работу по сбору, анализу  информации по рациональному природопользованию и охране окружающей среды и объективному ее представлению в администрацию области, ее структурным подразделениям, предприятиям и организациям. Был подготовлен и издан на экологические средства областного бюджета доклад «Об использовании природных ресурсов и состоянии окружающей природной среды Липецкой области в 2000 году», который бесплатно распространен среди библиотек, образовательных учреждений, природоохранных и общественных организаций.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Государственная геологическая служба

В  2001г  в области за счет средств областного бюджета (48,5 млн. руб) продолжала выполняться «Региональная программа обеспечения  населения области питьевой водой». 

В последние годы заметно возросло потребление минерального сырья промышленностью. Только за 2001 г. в области добыто около 16 млн. т карбонатных пород, около 1,5 млн. м3 -  песков строительных, около 1 млн. м3 - глин. Добывается более 220 млн. м3  в год подземных вод для питьевого и технического водоснабжения.

Наиболее высокие темпы роста объемов добычи минеральн6ого сырья в 2001 г. характерны для цементной промышленности. Произошел спад добычи металлургических карбонатных пород (на 4 %) и строительных известняков (на 2,5 %). Увеличился объем добычи строительных песков, керамических глин и карбонатных пород для строительной извести. 

В 2001 году для обеспечения потребностей строящейся автомагистрали "Дон" разведаны 4 месторождения строительного песка (Введенское, Улусарское, Становлянское и Грунин-Воргольское) с общими запасами около 10 млн. м3.  

В отчетном периоде в соответствии с «Государственной программой геологического изучения недр и воспроизводства минерально – сырьевой базы на территории Липецкой области» завершены работы по переоценке Данковского месторождения доломитов, Сокольского участка цементных известняков, Лукошкинского месторождения тугоплавких глин, Сенцовского месторождения  строительных песков.

Комитетом совместно с Московским государственным университетом завершены работы по изучению причин нитратного загрязнения подземных вод на водозаборах г. Липецка за период с 1999 по 2001 гг.

Также совместно с МГУ выполнены работы по расчету границы 2 пояса зоны санитарной охраны для водозаборов г. Липецка.

Выявление новых и переоценка эксплуатируемых месторождений стало возможным благодаря заметному увеличению в последние годы отчислений в бюджет  области  на воспроизводство минерально – сырьевой базы (ВМСБ) (с 3,0 млн. руб. в 1997 г. до 31,0 млн. руб. в 2001 г.).

В 2001 году выдано 26 лицензий на право пользования недрами.

Государственная водная служба

     Качество природных вод в области контролировалось по 26 створам, было отобрано и проанализировано 238 проб по более,  чем 6,5 тысяч показателям.

   Качество воды в реках области практически не  изменилось, как и в прошлом году соответствует 2 и 3 классам качества. На нескольких створах – в р. Дон выше г. Данков, в р. Сосна выше г. Елец, в р. Красивая Меча на Тульской границе и в устье, в устье р. Матыра  класс качества изменился со 2 на 3. 

В области в отчетном году за счет отчислений от водного налога  выполнены работы по улучшению водохозяйственной обстановки на общую сумму 6,193 млн. руб., в т.ч. из федерального бюджета на 2,450 млн. руб.

Завершены две крупные работы, которые позволят более рационально использовать водные ресурсы области и ужесточить требования к сбрасываемым сточным водам. К ним относятся:  «Схемы комплексного использования и охраны вод р. Воронеж» и «Нормативы предельно допустимого вредного воздействия на водные объекты по бассейну р. Воронеж».

В 2001 году продолжена инвентаризация ГТС области, проведено 186 обследований, выявлено, что часть ГТС находится в аварийном  и предаварийном состоянии.

По состоянию на 01.01.2002 г. из 85 водопользователей области 61 имеет лицензии. В 2001 году комитетом  на право пользование поверхностными водными объектами  выдано 17 лицензий. 

Государственная лесная служба

Леса Липецкой области относятся к лесам 1 группы, занимают площадь 197,8 тыс. га, лесистость составляет 7,8%, что значительно ниже оптимальной (15%).  В лесхозах имеется 19 питомников, общей площадью 77 га, в которых в 2001 г. выращено 5 млн. штук посадочного материала. Лесхозами посажено 470 га лесных культур, создано 235 га защитных насаждений на сельскохозяйственных землях, обеспечена их нормативная  приживаемость, осуществлен перевод лесных культур и молодняков в покрытые лесом  земли на площади 668 га при плановом показателе 600 га.

Лесозащитные работы  выполнены в полном объеме, что способствовало снижению очагов вредителей и болезней леса. 

Проведена большая работа  по охране лесов от лесонарушений и пожаров.

Государственная служба  охраны окружающей среды

Состояние атмосферного воздуха  в 2001 году в области по – прежнему оставалось напряженным. Выбросы загрязняющих веществ в атмосферный воздух от стационарных источников составили 388,3 тыс. т, что на 4,7 тыс. т  больше по сравнению с 2000 годом. 

Выбросы загрязняющих веществ от автотранспорта в атмосферный воздух в 2001 году составили 225,3 тыс. т или 36,7 % от общего загрязнения атмосферы. 

По – прежнему остается актуальной проблема негативного влияния на окружающую природную среду отходов производства и потребления. За  2001  год в области образовалось  5,7 млн. т токсичных отходов, что  на 330 тыс. т   больше, чем в 2000 году. Наличие отходов на предприятиях на конец отчетного года составило – 10 млн. т, что больше, чем в 2000 году на 500 тыс. т. 

Увеличение образования отходов и их накопления на территории предприятий связано с ростом промышленного производства. Анализ данных показывает, что работа с ранее накопленными отходами проводится неудовлетворительными темпами. В 2001 году проведена инвентаризация 170 мест размещения отходов, обследовано 18 районов в области.

С целью предотвращения экологических правонарушений на ранних стадиях принятия решений,  комитет проводит государственную экологическую экспертизу. В 2001 г. проведена госэкоэкспертиза 181 ед. проектно – сметной документации и 359 ед. материалов, обосновывающих лицензируемые виды деятельности, выдано 18 лицензий. Предотвращенный  экологический ущерб от внедрения природоохранных мероприятий в 2001 г. составил 42,8 млн. руб.

Основным действенным  экономическим механизмом природопользования на территории Липецкой области является ведение платежей за загрязнение окружающей природной среды. В 2001 г. расчеты платежей производились 2520 природопользователям, на учет поставлено148 новых предприятий. Всего в бюджет за 2001 год поступило платежей - 74,608 млн. руб. (100%), в том числе в федеральный бюджет – 14,182 млн. руб., в областной – 60,426 млн. руб.

В пределах нормативов поступило платежей за загрязнение природной среды – 26,8 млн. руб., за сверхлимитное загрязнение – 47,8 млн. руб.

 В 2001 году  в области   продолжалась целенаправленная работа по формированию экологического сознания населения и рационального природопользования. Образовательными учреждениями области совместно с природоохранными и общественными организациями, учреждениями культуры                                                            выполнены все мероприятия  Программы экологического образования населения Липецкой области на 2001 г. Финансирование мероприятий осуществлялось, в основном, за счет экологических средств областного бюджета. В 2001 году на эти цели было затрачено более 250 тыс. руб.

Одной из важнейших задач комитета является государственный контроль  за исполнением законодательства по природопользованию, охране окружающей среды  и других нормативных правовых актов. За 2001 г. проверено 699 природопользователей, 1442 учетные ед. контроля, выявлено 1571 нарушение норм и правил природопользования. 

Несмотря на проводимую работу, состояние атмосферного воздуха в г. Липецке  остается неблагополучным. Значительный вклад в загрязнение атмосферы вносят: ОАО «НЛМК», ОАО ЛМЗ «Свободный Сокол», ОАО «Липецкцемент» и автотранспорт. Одним из проблемных вопросов г. Липецка является нитратное загрязнение подземных вод.

В городах и районах области не эффективно работают очистные сооружения. По – прежнему, актуальным  остается  вопрос, касающийся размещения, складирования и утилизации отходов производства и потребления.

Не все населенные пункты области снабжены качественной питьевой водой. Остается низкой лесистость области (8%) и площадь особо охраняемых территорий (7%).

Для улучшения  состояния окружающей природной среды и рационального природопользования необходимо решение следующих задач:

· установить систематический контроль за выбросами вредных веществ в атмосферу основных загрязнителей г. Липецка: ОАО «НЛМК», ОАО  ЛМЗ «Свободный Сокол», ОАО «Липецкцемент», объектов теплоснабжения;

· продолжить геологическое изучение подземных вод с целью обеспечения населения области качественной питьевой водой;

· завершить работы по геологическому изучению новых месторождений минеральных вод в г. Липецке и г. Ельце;

· завершить разработку мероприятий по предотвращению нитратного загрязнения на водозаборах г. Липецка и представить их на утверждение в администрацию области;

· завершить выполнение  комплекса мероприятий по повышению устойчивости откосов берегов рек Становая Ряса и Ягодная Ряса в Чаплыгинском районе;

· ввести в  эксплуатацию ГТС водохранилищ в Тербунском районе   (СХПК «Рассвет») и Липецком районе  (на р. Ериловка);

· принять необходимые меры по более полному использованию лесных ресурсов, повышению качества работ по отводу и таксации лесосек, освидетельствованию мест рубок, повышению качества и лесоводственной эффективности рубок ухода за лесом;

· обеспечить выполнение лесовосстановительных работ и своевременное  закультивирование  лесокультурных площадей;

· сосредоточить усилия на проведение профилактических противопожарных мероприятий. Совместно с областной и райадминистрациями разработать действенный мобилизационный план по тушению лесных пожаров;

· ужесточить контроль за соблюдением природно - ресурсного и природоохранительного законодательства;

· обеспечить контроль за реализацией: 

· природно - ресурсных программ областного и федерального уровней; 

· проектов, получивших     положительное     заключение          государственной экологической экспертизы;

·   мероприятий    лицензиатов    по    природоохранительной

       деятельности.

· повысить уровень экологических требований к вновь создаваемым и

    восстанавливаемым производствам с целью исключения

    дополнительной   антропогенной   нагрузки   на окружающую среду;

· продолжить дальнейшее совершенствование экономического механизма природопользования и  способствовать увеличению поступления

   экологических средств,  водного налога,  налога на добычу полезных

   ископаемых, платежей за пользование  недрами;

· обеспечить участие в природоохранительной деятельности

          общественных организаций и граждан;

- активизировать пропаганду рационального   природопользования и                                           охраны природы через средства массовой    информации.
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								в различных отраслях промышленности
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Рис. 4 Поступление отчислений на ВМСБ (1) и их расходование на геологическое изучение недр (2)
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Рис. 4 Поступление отчислений на ВМСБ (1) и их расходование на геологическое изучение недр (2)
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Рис. 4 Поступление отчислений на ВМСБ (1) и их расходование на геологическое изучение недр (2)
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Рис.3 Поступление отчислений на ВМСБ (1) и их расходование на геологическое изучение недр (2)
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Рис. 4 Поступление отчислений на ВМСБ (1) и их расходование на геологическое изучение недр (2)
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