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	Поверхностные и подземные воды.

Морские воды


Водные ресурсы Российской Федерации составили в 2001 г. 4266 км3, что на 2% меньше их среднего многолетнего значения. Большая часть этого объема – 4055,6 км3 – была сформирована в пределах России, а 210,4 км3 поступило с территорий сопредельных государств.

На европейской части России высокая водность была характерна для Волго-Вятского, Поволжского и особенно для Уральского регионов. Сток крупнейших рек этих регионов значительно превысил норму: Волги – на 8,1%, Камы – на 10%, Оки – на 21%, Печоры – на 4,8%, малых и средних рек – на 5–25%.

Снижение стока р. Дон (на 21% ниже нормы) было вызвано испарением воды с поверхности Цимлянского водохранилища в объеме 2,084 км3 и значительным использованием вод в хозяйственной деятельности на территории бассейна р. Дон.

На многих реках европейской части России наблюдалась фаза пониженной водности. Сток рек Кольского полуострова был ниже нормы на 14%, Карелии – на 6%. Сток Северной Двины – крупнейшей реки Северного региона – был ниже нормы на 11,8%, р. Мезень – 
на 21,3%. Поэтому водные ресурсы данного региона были ниже нормы на 12,1%. Сток рек Северо-Западного региона был ниже нормы в Псковской и Калининградской областях на 10%, Новгородской области – на 18% и Ленинградской области – на 5%. Сток р. Нева был ниже нормы на 7,9%. 

На реках Центрального и Северо-Кавказского регионов в 2001 г. отмечалось маловодье (сток ниже нормы на 1,6–7%). Сток рек Кубань и Терек был ниже нормы на 20–31%, сток р. Сулак соответствовал среднему многолетнему. 

На реках азиатской части России в 2001 г. наблюдалась различная водность. Водные ресурсы Западно-Сибирского региона были выше нормы на 12,9%. Особенно многоводной была р. Обь – в 2001 г. ее водные ресурсы составили 456 км3, что на 52 км3 выше нормы. Водные ресурсы Восточной Сибири превысили средние многолетние на 3,9%. В бассейне р. Енисей до г. Игарка, на площади, составляющей 59% площади всего региона, водные ресурсы были выше нормы на 9,2%. На остальной части территории Восточной Сибири (на притоках Верхней Лены и Верхнего Амура) наблюдалась фаза пониженной водности.

Водные ресурсы Дальневосточного региона формировались в условиях пониженного его увлажнения. Сток рек Сахалинской и Камчатской областей был ниже нормы соответственно на 5 и 4%, а Магаданской области – выше нормы на 22%. Сток рек Лена был ниже среднего многолетнего значения на 4,7%, Амур – на 18%, Оленек – на 22,2%, Колыма – на 5,4%, Индигирка – на 16,8%, Яна – на 9,3%. В целом объем стока Дальневосточного региона был ниже нормы на 8,2%.

Водопотребление и водоотведение

По данным государственного водного кадастра, суммарный забор воды из природных водных объектов в 2001 г. составил 84,7 км3 (табл. 2.1).

Водопотребление и водоотведение в Российской Федерации в 2001 г. стабилизировалось: использование свежей воды составило 66,8 км3 (2000 г. – 66,9 км3), в том числе из поверхностных источников – 51,8 км3 (52,7 км3), подземных – 9,0 км3 (9,1 км3), морской воды – 6,0 км3 (5,1 км3).

Структура водопотребления характеризуется следующим образом: 

– производственные нужды – 58,7%;

– хозяйственно-питьевые нужды – 20,3%;

– орошение – 13,4%;

– сельскохозяйственное водоснабжение – 1,8%;

– прочие нужды – 5,8%.

Потери воды во внешних сетях при транспортировке от водоисточников до водопотребителей в 2001 г. составили 8,6 км3. Значительны потери воды в промышленном производстве (несовершенство технологий и утечки в системах водоснабжения), орошаемом земледелии. В коммунальном хозяйстве из-за изношенности водопроводных сетей, несовершенства запорной арматуры утечки и неучтенный расход воды в системах водоснабжения составляют в среднем по стране 16,7% забора воды в год. 

Таблица 2.1

Показатели водопотребления и водоотведения 
в Российской Федерации в 2001 г., млн. м3
	Показатель
	Российская 
Федерация
	В том числе

	
	
	промышленность
	сельское 
хозяйство
	жилищно-коммунальное хозяйство

	Забрано из природных водоемов, всего
	84736
	40538
	23679
	16573

	в том числе:
	
	
	
	

	пресной воды из поверхностных источников
	67167
	31170
	21924
	10531

	пресной воды из подземных источников
	11569
	3402
	1743
	6041

	морской воды
	6000
	5966
	12
	1

	Использовано свежей воды, всего
	66756
	39570
	13221
	13461

	в том числе:
	
	
	
	

	на хозяйственно-питьевые нужды
	13595
	1899
	586
	10881

	на производственные нужды
	39181
	36778
	303
	1880

	на нужды орошения
	8922
	10
	8796
	111

	на нужды сельскохозяйственного водоснабжения
	1198
	8
	1169
	20

	на прочие нужды
	3860
	875
	2367
	569

	Потери при транспортировке
	8567
	256
	5332
	2777

	Сброшено в поверхностные водоемы, всего
	54673
	35198
	5524
	13524

	в том числе:
	
	
	
	

	загрязненных
	19773
	6351
	1315
	11869

	нормативно чистых
	32364
	27954
	4205
	75

	нормативно очищенных
	2536
	893
	4
	1580


Объем сточных вод, сброшенных в поверхностные водные объекты в 2001 г., составил 54,7 км3 (2000 г. – 55,6 км3). К категории загрязненных сточных вод отнесено 19,8 км3 (36,2% общего объема сточных вод). По сравнению с 2000 г. сброс загрязненных сточных вод уменьшился на 0,5 км3 в результате перевода недостаточно очищенных сточных вод в категорию нормативно очищенных сточных вод в Курганской, Белгородской, Тамбовской областях, Республике Северная Осетия – Алания, г. Москва и уменьшения общего объема сброса сточных вод в Мурманской области, г. Санкт-Петербург и др. Основной объем загрязненных сточных вод сброшен предприятиями жилищно-коммунального хозяйства (60%) и промышленности (32%).

Объем нормативно очищенных сточных вод в 2001 г. составил 2,5 км3 (2000 г. – 2,4 км3), или около 11% объема сточных вод, требующих очистки (22,3 км3), что в ряде федеральных округов (Южный и Дальневосточный) является результатом перегруженности или отсутствия очистных сооружений, а в большинстве субъектов Российской Федерации обусловлено низкой эффективностью работы имеющихся очистных сооружений. 

В 2001 г. продолжалось снижение массы (тыс. т) основных загрязняющих веществ, сбрасываемых в водоемы:

	Загрязняющее вещество
	1997 г.
	1998 г.
	1999 г.
	2000 г.
	2001 г.

	Нефтепродукты
	7,8
	6,4
	5,9
	5,6
	5,5

	Взвешенные вещества
	542,1
	616,8
	591,4
	554,7
	509,3

	Фосфор общий
	31,2
	30,2
	26,5
	26,4
	24,9

	Фенол
	0,06
	0,06
	0,06
	0,07
	0,05

	СПАВ
	3,6
	3,4
	3,0
	2,9
	2,8

	Соединения меди
	0,2
	0,16
	0,3
	0,3
	0,1

	Соединения железа
	19,6
	12,0
	9,5
	8,2
	7,1

	Соединения цинка
	0,7
	0,6
	0,6
	0,7
	0,5


Основные показатели водопользования для наиболее крупных речных бассейнов Российской Федерации в 2001 г. отражены в табл. 2.2.

Таблица 2.2

Основные показатели использования воды по речным бассейнам России в 2001 г., км 3

	Бассейн реки, озера
	Забрано воды
	Использовано воды
	Сброшено сточных вод, всего
	В том числе
	Мощность 
очистных 
сооружений 
перед 
сбросом 
в водные 
объекты

	
	
	
	
	без 
очистки
	недостаточно очищенных
	нормативно очищенных
	

	Северная Двина
	1,08
	1,03
	0,98
	0,06
	0,66
	0,03
	1,17

	Печора
	0,5
	0,46
	0,42
	0,005
	0,02
	0,1
	0,18

	Нева
	1,42
	1,20
	0,57
	0,32
	0,12
	–
	0,23

	Ладожское озеро
	0,83
	0,83
	0,78
	0,02
	0,24
	–
	0,52

	Днепр
	0,72
	0,68
	0,41
	0,01
	0,22
	0,03
	0,48

	Дон
	4,94
	4,70
	3,39
	0,12
	0,62
	0,20
	1,60

	Кубань
	10,15
	4,14
	2,28
	0,41
	0,25
	0,01
	0,54

	Волга
	25,23
	20,98
	17,35
	0,86
	7,28
	0,75
	13,66

	Обь
	9,49
	8,21
	7,38
	0,49
	2,06
	0,90
	4,57

	Енисей
	3,37
	3,04
	2,77
	0,30
	1,07
	0,004
	1,54

	Лена
	0,32
	0,16
	0,23
	0,05
	0,08
	0,05
	0,34

	Амур
	1,27
	1,08
	0,96
	0,10
	0,33
	0,02
	0,52

	Озеро Байкал
	0,65
	0,59
	0,53
	0,04
	0,11
	0,02
	0,22


Поверхностные воды. Общая оценка загрязненности водных объектов

Анализ качества поверхностных вод крупных водных объектов на территории Российской Федерации дан на основе статистической обработки данных гидрохимической сети Росгидромета по наиболее характерным для каждого водного объекта показателям.

В 2001 г. наблюдениями за загрязнением поверхностных вод суши по гидрохимическим показателям были охвачены 1195 водных объектов. Отбор проб проводился на 1716 пунктах (2390 створах) по физическим и химическим показателям с одновременным определением гидрологических показателей. 

Наиболее распространенными загрязняющими веществами поверхностных вод России остались нефтепродукты, фенолы, легкоокисляемые органические вещества (по БПК5), соединения металлов, аммонийный и нитритный азот, а также специфические загрязняющие вещества – лигнин, ксантогенаты, формальдегид и др., основным источником которых являлись сточные воды различных видов производств, предприятий сельского и коммунального хозяйства, поверхностный сток. Существенное влияние на содержание загрязняющих веществ в поверхностных водах оказывало вторичное загрязнение.

В 2001 г., как и в предыдущие годы, из-за нестабильной работы большинства предприятий, их тяжелого финансового положения, а также неудовлетворительного бюджетного финансирования выполнение водоохранных мероприятий в стране осуществлялось крайне низкими темпами.

Бассейн р. Днепр. Вода р. Днепр в верхнем течении на участке пгт. Верхнеднепровский – г. Смоленск загрязнена в основном фенолами, синтетическими поверхностно-активными веществами и соединениями железа, загрязненность воды реки возрастает вниз по течению от пгт. Верхнеднепровский к г. Смоленск. В створе выше пгт. Верхнеднепровский в 2001 г. среднегодовые концентрации основных загрязняющих веществ в воде реки не превышали ПДК. Наиболее загрязнены воды реки в створах ниже г. Дорогобуж и г. Смоленск, где уровень загрязненности воды характеризовался 3-м классом качества, при этом среднегодовые концентрации не превышали: легкоокисляемых органических веществ – 1,2 ПДК; нитритного азота – 1–2; фенолов – 1,3–1,5; соединений железа – 2–3 ПДК. 

Значительное влияние на гидрохимический режим водных объектов бассейна Днепра на территории Брянской и Курской областей оказывали сточные воды предприятий машиностроения, металлообработки, топливно-энергетического комплекса, пищевой и других отраслей промышленности, сельского хозяйства, ЖКХ.

В воде рек бассейна Днепра на территории этих областей концентрации трудноокисляемых органических веществ превышали ПДК в 83% количества отобранных и проанализированных проб воды; легкоокисляемых органических веществ – 61%; соединений железа – 66%; меди – 39%, аммонийного азота – 22%; нитритного азота – в 47%. Периодически наблюдалось нарушение режима растворенного в воде кислорода. В водоеме-охладителе Курской АЭС у г. Курчатов среднегодовые и максимальные концентрации основных загрязняющих веществ не превышали 1–2 ПДК.

Бассейн р. Дон. На протяжении ряда лет качество поверхностных вод бассейна Дона характеризуется в диапазоне от “загрязненных” до “чрезвычайно грязных” вод на отдельных участках. Основными источниками загрязнения поверхностных вод бассейна Дона являлись сточные воды предприятий ЖКХ, энергетической, химической, угольной, металлургической, строительной и других отраслей промышленности, судоходство и маломерный флот; в верхнем течении р. Дон на территории Тульской области у г. Донской – Новомосковский горводоканал, УЖКХ г. Шахтерский, пос. Комсомольский, Донская МПМВКХ, Кимовский МККП.

На территории Тульской области наиболее загрязнена река у г. Донской, где среднегодовые концентрации соединений марганца в воде составляли 36 ПДК, аммонийного азота – 4 ПДК, общего железа – 5 ПДК, максимальные концентрации при этом достигали соответственно 62, 21 и 9 ПДК.

Стабилизировалось качество воды Среднего Дона, уровень загрязненности воды на этом участке реки обусловлен транзитным переносом загрязняющих веществ с территории России (Воронежская область), Украины (р. Северский Донец и его приток) в результате сброса недостаточно очищенных и загрязненных вод промышленных предприятий, а также поверхностным стоком. Среднегодовые концентрации в воде реки легкоокисляемых органических веществ составляли 2 ПДК; соединений меди – 15 ПДК; аммонийного азота, соединений железа и цинка – ПДК.

В некоторых створах Цимлянского водохранилища по-прежнему наблюдалось загрязнение сероводородом до 40 ПДК. Содержание в воде большинства загрязняющих веществ было на уровне ПДК, лишь соединения меди определены в значительных концентрациях – до 8–14 ПДК. В целом вода водохранилища оценивалась как “весьма загрязненная”. В 2001 г. проводились наблюдения за качеством воды водоема-охладителя Волгодонской АЭС: концентрации аммонийного азота, нитритного азота, соединений железа и цинка, нефтепродуктов и легкоокисляемых органических веществ не превышали ПДК; среднегодовая концентрация соединений меди приближалась к 4 ПДК. Случаев высокого загрязнения воды в течение года не отмечено.

В створах в черте г. Ростов-на-Дону ниже впадения р. Темерник обнаруживали хлорорганические пестициды (ДДТ), среднегодовые концентрации ДДТ составляли 0,001 мкг/л; ГХЦГ – 0,008 мкг/л. На участке г. Ростов-на-Дону – устье р. Дон в воде определяли соединения ртути в пределах 2–8 ПДК. Наиболее высокие концентрации примесей отмечены в створах, расположенных ниже впадения р. Темерник и ниже сброса сточных вод ПУ “Водоканал”.

Не изменилось качество воды р. Северский Донец на российском участке. Высоким уровнем загрязнения воды характеризовались, как и прежде, малые реки бассейна Дона – реки Калитва, Сал, Аксай, Тузлов и др.

Высокая минерализация Пролетарского водохранилища обусловлена образованием водохранилища (заполнение ряда соленых озер). Для восточной части водохранилища, кроме высокой минерализации до 20–40 г/л, характерен значительный уровень загрязненности воды аммонийным и нитритным азотом – до 2–3 ПДК, соединениями меди – до 7–10 ПДК, легкоокисляемыми органическими веществами – до 2 ПДК.

Бассейн р. Кубань. Загрязненность воды на участке р. Кубань от г. Невинномысск до Краснодарского водохранилища в последние годы существенно не изменилась. На участке реки г. Невинномыск – г. Кропоткин в 2001 г. загрязненность воды соединениями железа и меди увеличилась до 14 ПДК, максимальные концентрации достигали соответственно 53 и 24 ПДК. Вода на этом участке характеризовалась как “грязная”. Высокое содержание в воде реки на данном участке соединений железа и меди обусловлено их вымыванием из заброшенного хвостохранилища Урупского горнообогатительного комбината, а также из горных пород.

Качество воды в районе г. Краснодар не изменилось, осталось на уровне предыдущих лет. Вода характеризовалась как “умеренно загрязненная”. В створах на р. Кубань у г. Темрюк остался достаточно высокий уровень содержания соединений ртути – до 1–11 ПДК, в створе ниже станицы Гревенская обнаруживали γ-ГХЦГ до 0,010 мкг/л.

Для большинства притоков Кубани характерно повышенное содержание в воде соединений меди – до 6–9 ПДК (по среднегодовым концентрациям). 

Бассейн р. Кума. Значительная часть загрязняющих веществ поступала в р. Кума со сточными водами строительной и пищевой промышленности, ЖКХ, с поверхностным стоком.

Наиболее загрязнены воды р. Кума в районе г. Минеральные Воды, г. Зеленокумск, с. Владимировка, где среднегодовое содержание соединений меди достигало 3–6 ПДК, железа – 2–3, нитритного азота – 2–4 ПДК. В воде р. Подкумок снизилось содержание взвешенных веществ в 2,5–2,7 раза – до 46,0–73,0 мг/л. В створах г. Георгиевск, г. Пятигорск среднегодовое содержание нитритного азота возросло до 2,5–3,5 ПДК. 

Бассейн р. Волга. Практически все водные объекты бассейна Волги подвержены антропогенному воздействию, качество воды большинства из них не отвечает нормативным требованиям, а загрязненность воды р. Волга сохраняется на прежнем уровне.

Наиболее распространенными загрязняющими веществами воды р. Волга и ее водохранилищ были и остаются нефтепродукты, соединения меди, легкоокисляемые органические вещества, для которых повторяемость случаев превышения ПДК соответственно составляла 54, 80 и 50% общего количества проанализированных проб воды. На отдельных участках реки фиксировалась, но была менее устойчивой, загрязненность воды соединениями железа и фенолами. В целом количество и перечень загрязняющих веществ в воде р. Волга и ее водохранилищ в течение ряда лет практически не меняется. Критическими показателями загрязненности воды в отдельных створах являлись соединения меди, нефтепродукты, нитритный азот.

Наиболее высокие концентрации загрязняющих веществ в 2001 г. отмечались в воде Чебоксарского водохранилища, г. Нижний Новгород: аммонийный азот – 11 ПДК, нитритный азот – 42 ПДК; Иваньковского водохранилища, г. Дубка: легкоокисляемые органические вещества –12,3 мг/л (6 ПДК); Куйбышевского водохранилища, г. Ульяновск: нефтепродукты – 20 ПДК; в рукаве р. Ахтуба: фенолы – 30 ПДК; на речном участке, г. Астрахань: соединения меди – 29 ПДК; цинка – 11 ПДК.

Согласно комплексной оценке качества воды р. Волга с учетом 15 наиболее характерных для бассейна Волги загрязняющих веществ, в 2001 г., как и в предыдущие годы, по степени загрязненности вода изменялась от “загрязненной” до “грязной”, причем как “загрязненная” вода оценивалась в створах, составляющих свыше 59–64%, в остальных как “грязная”. Уровень загрязненности воды притоков Волги изменялся в более широком диапазоне – от “загрязненной” до “чрезвычайно грязной”. 

Иваньковское водохранилище – важнейший водный резервуар водоснабжения г. Москва – испытывает значительную антропогенную нагрузку промышленных комплексов г. Тверь, г. Конаково, Конаковской ГРЭС, в 2001 г. вода водохранилища оценивалась как “грязная”.

Вода Угличского водохранилища характеризовалась как “очень загрязненная” и “весьма загрязненная”. Реки, протекающие по Московской области, в течение ряда лет оцениваются как “грязные” и “очень грязные”.

Вода Рыбинского водохранилища в 2001 г. характеризовалась как “загрязненная”. К наиболее характерным загрязняющим веществам относились нефтепродукты, соединения железа и меди, легкоокисляемые органические вещества. В качестве критических показателей загрязненности воды выделялись соединения меди, для которых повторяемость случаев превышения ПДК по створам контроля составляла 89–100%. 

Не произошло существенных изменений в качестве воды Горьковского водохранилища. На большинстве участков вода характеризовалась как “очень загрязненная”. Характерные загрязняющие вещества – нефтепродукты, соединения меди, железа, легкоокисляемые органические вещества. Нефтепродукты и соединения меди относились к критическим показателям загрязненности воды. 

Вода Чебоксарского водохранилища стабильно характеризуется в диапазоне от “загрязненной” до “грязной”, на участке водохранилища у городов Нижний Новгород и Кстово – как “грязная”, здесь же отмечали наиболее высокие концентрации в воде р. Волга аммонийного и нитритного азота.

Куйбышевское водохранилище по сравнению с выше расположенными водохранилищами отличается более устойчивым уровнем загрязненности воды фенолами и менее устойчивым соединениями железа. В целом вода Куйбышевского водохранилища в большинстве пунктов оценивалась как “загрязненная”, в отдельных пунктах как “грязная” (г. Набережные Челны, г. Ульяновск). Качество воды притоков водохранилища оценивалось от “слабо загрязненной” до “грязной”. 

Вода Саратовского водохранилища в большинстве створов характеризовалась как “весьма загрязненная” и “очень загрязненная”. Характерными загрязняющими веществами водохранилища являются соединения меди и цинка, легкоокисляемые органические вещества, фенолы в пределах 2–5 и 1–2 ПДК, 1,87–3,32 мг/л, 1–3 ПДК соответственно. Режим растворенного в воде кислорода, как правило, благоприятный. Наиболее загрязненным притоком водохранилища в течение многих (15–20) лет остается р. Чапаевка. В реке ниже сбросов сточных вод ОАО “Средневолжский завод химикатов” сложилось хроническое загрязнение воды хлорорганическими пестицидами. В 2001 г. концентрации этих примесей достигали: ДДТ – 0,001–0,040 мкг/л; α-ГХЦГ – 0,062–0,242 мкг/л; γ-ГХЦГ – 0,025–0,116 мкг/л.

Вода Волгоградского водохранилища в основном оценивалась как “слабо загрязненная” и “загрязненная”. Вниз по течению реки у с. Верхнее Лебяжье качество воды ухудшалось (“грязная”), как и в предыдущие годы.

В результате сброса сточных вод от предприятий ЖКХ г. Астрахань, а также от Астраханского газоконденсатного комбината Волго-Ахтубинская пойма и дельта Волги оказались на грани экологической катастрофы. Значительная экологическая напряженность в дельте Волги обусловлена также наличием в порту Астрахани нефтеналивных баз. 

На территории Астраханской области по сравнению с Волгоградской областью качество воды Волги ухудшается, вода характеризуется как “загрязненная” и “грязная”. Наиболее высок уровень загрязненности воды у г. Астрахань: нефтепродуктами до 25–31, соединениями меди до 24–39, фенолами до 9–18 ПДК.

Бассейн р. Оки подвержен загрязнению в результате сброса неочищенных и загрязненных сточных вод предприятий Московской, Калужской, Нижегородской, Тульской, Рязанской, Владимировской, Ивановской областей. Одной из важнейших проблем не только бассейна Оки, но и России в целом является экологическая ситуация, обусловленная антропогенными нагрузками от г. Дзержинск и примыкающей к нему промышленной зоны.

Неудовлетворительное состояние охраны водных ресурсов негативным образом сказывается на гидрохимическом состоянии рек и водоемов в бассейне р. Ока. В неблагополучном положении находится большинство малых рек бассейна, деградация которых происходит главным образом под воздействием сельскохозяйственного производства.

Одной из характерных особенностей загрязнения поверхностных вод бассейна является повышенное содержание в воде соединений минерального азота. Причем в промышленных районах содержание соединений азота, а также фосфора в речных водах значительно выше, чем в сельскохозяйственных. Наличие соединений азота, фосфора и других биогенных элементов в поверхностных водах малых и средних рек, на территории бассейнов которых не было промышленных предприятий (или были, но в незначительном количестве), может характеризовать, с одной стороны, естественные условия территории, а с другой, сельскохозяйственные нагрузки на эти ландшафты.

Основными характерными загрязняющими веществами воды р. Ока на всем ее протяжении в 2001 г. были соединения меди, железа, нитритный азот, легкоокисляемые органические вещества (по БПК5), в отдельных створах – аммонийный азот, нефтепродукты, фенолы.

Вода рек и водоемов бассейна Оки в 2001 г., как и в предыдущие годы, оценивалась как “загрязненная”, у некоторых створов как “грязная”. Большинство притоков характеризовались как “грязные”, значительная их часть как “очень грязные” и “чрезвычайно грязные”. Более высокой степенью загрязненности характеризовалась вода р. Ока в районе крупных промышленных центров. Участок реки в пределах Московской области на протяжении ряда лет отличается высокой степенью загрязненности воды, особенно соединениями меди, цинка, нитритным азотом. Случаи высокого загрязнения воды р. Ока нитритным азотом отмечали в районе г. Дзержинск – до 20–24 ПДК, г. Нижний Новгород – до 12 ПДК.

Бассейн р. Москва. Уровень загрязненности воды р. Москва по течению реки характеризовался в диапазоне от “грязной” до “очень грязной”. Критическими загрязняющими веществами воды бассейна р. Москва являлись соединения меди, фенолы, нитритный азот, нефтепродукты, легкоокисляемые органические вещества. 

Бассейн р. Клязьма в результате сосредоточения большого количества промышленных предприятий, сбрасывающих загрязняющие вещества со сточными водами в реку, применения азотных удобрений на сельскохозяйственных полях, несоблюдения правил размещения животноводческих ферм и негативного влияния других факторов имеет высокую загрязненность воды. На всем протяжении реки вода характеризуется как “грязная” и “очень грязная”. К критическим показателям загрязнения воды реки на разных участках относились соединения меди, железа, реже – фенолы, нитритный азот, легкоокисляемые органические вещества.

Бассейн р. Кама. В 2001 г. не произошло изменений в режиме и характере загрязненности воды р. Кама и ее водохранилищ, имели место постоянно наблюдаемые внутри- и межгодовые колебания концентраций загрязняющих веществ.

К наиболее характерным загрязняющим веществам р. Кама и ее водохранилищ в 2001 г. относились соединения марганца, железа, меди, в меньшей степени цинка. Определяющей осталась загрязненность воды р. Кама и ее водохранилищ соединениями марганца (3–12 ПДК).

В большинстве створов вода р. Кама оценивалась как “загрязненная”, створы Камского водохранилища ниже г. Соликамск и Нижнекамского водохранилища у с. Каракулино характеризовались как “грязные”. Наиболее загрязненным притоком Камы остается р. Чусовая. Участок реки от г. Первоуральск до р.п. Староуткинск относится к “грязным водам”, критическими загрязняющими веществами являются соединения меди, цинка, шестивалентного хрома, а у г. Первоуральск и нитритный азот. Ниже г. Первоуральск среднегодовое содержание в воде реки соединений меди составляло 44 ПДК, цинка – до 6 ПДК, шестивалентного хрома – 14 ПДК. Оставались высокими максимальные концентрации соединений меди – 90 ПДК, шестивалентного хрома – 33 ПДК.

Бассейн р. Белая. Комплексная оценка загрязненности воды р. Белая свидетельствовала о том, что в большинстве створов вода оценивалась как “грязная”. В бассейне реки существенных изменений качества воды не произошло. В отдельных водных объектах фиксировали незначительный рост загрязненности воды соединениями меди, нефтепродуктами, снижение максимальных концентраций аммонийного и нитритного азота. К наиболее характерным загрязняющим веществам относились: соединения железа, меди, марганца, нефтепродукты.

Бассейн р. Урал. В целом качество воды р. Урал несколько улучшилось и оценивается в диапазоне категорий от “умеренно загрязненная” до “загрязненная” (ниже г. Магнитогорск). К загрязняющим веществам воды р. Урал в 2001 г. относились: соединения железа, меди, аммонийный и нитритный азот, легкоокисляемые органические вещества. Уровень среднегодовых концентраций загрязняющих веществ в большинстве створов колебался от значений ниже ПДК до 2–3 ПДК. Осталась высокой загрязненность воды притоков, в том числе р. Блява у г. Медногорск. Нестабильная работа очистных сооружений и невыполнение Медногорским медно-серным комбинатом природоохранных мероприятий обусловили, как и прежде, чрезвычайно высокий уровень загрязненности воды реки соединениями меди – до 295 ПДК, цинка – до 81 ПДК.

Бассейн р. Терек. Характерными загрязняющими веществами воды р. Терек на участке г. Владикавказ – г. Моздок являлись соединения цинка, нефтепродукты, легкоокисляемые органические вещества (по БПК5) и синтетические поверхностно-активные вещества, в отдельных створах к ним добавлялись аммонийный, нитритный азот (ниже г. Владикавказ, выше и ниже г. Моздок) и соединения железа (г. Беслан – г. Моздок), повторяемость случаев превышения 1 ПДК – в пределах 58–100%. Качество воды рек бассейна р. Терек в 2001 г. характеризовалось в широком диапазоне – от “слабо загрязненной” (р. Цея) до “грязной” (р. Баксан, р. Камбилеевка).

В бассейне Терека наиболее загрязненной оставалась р. Камбилеевка в районе г. Владикавказ, вода которой загрязняется в основном недостаточно очищенными сточными водами ОАО “Электроцинк”. В течение года здесь было отмечено 20 случаев экстремально высокого загрязнения соединениями цинка – до 386 ПДК.
Бассейн р. Северная Двина. По комплексным показателям вода рек бассейна на разных участках оценивалась как “весьма загрязненная” и “грязная”. Критического уровня загрязненности по отдельным показателям вода реки достигала, как правило, у промышленно развитых пунктов. 

Основными источниками загрязнения устьевого участка Северной Двины являлись предприятия целлюлозно-бумажной и деревообрабатывающей промышленности, ЖКХ, суда речного и морского флота. Наиболее распространенные загрязняющие вещества – соединения железа, меди, цинка, легкоокисляемые органические вещества, лигносульфонаты, метанол, нефтепродукты. Концентрация метанола превышала ПДК в 26–58% проанализированных проб воды. В марте, сентябре и октябре 2001 г. на фоне низкой водности наблюдались случаи нагонных явлений, сопровождавшиеся проникновением морских вод в дельту реки. В тот период в протоках Маймакса и Кузнечиха минерализация воды достигала 6,1–13,9 г/л, концентрация хлоридов – 3,3–7,6 г/л, ионов натрия – 1,6–4,0 г/л, что соответственно в 50, 250 и 180 раз больше обычно наблюдаемых значений.

В бассейне Северной Двины наиболее загрязнены реки Сухона, Вологда, Пельшма. Вода р. Сухона на участке г. Сокол – г. Тотьма в течение ряда лет оценивается как “грязная”, р. Вологда ниже г. Вологда – как “чрезвычайно грязная”. 
В бассейне р. Сухона районом хронического экстремально высокого загрязнения, как и в предыдущие годы, был участок р. Пельшма у г. Сокол Вологодской области в связи с установившимся режимом сброса недостаточно очищенных сточных вод на объединенных очистных сооружениях г. Сокол и ОАО “Сокольский ЦБК”. В воде реки ниже сброса сточных вод ОАО “Сокольский ЦБК” среднегодовое содержание легкоокисляемых органических веществ (по БПК5) составляло 63 ПДК, трудноокисляемых органических веществ – 52 ПДК, лигносульфонатов – 225, фенолов – 80 ПДК; максимальные концентрации достигали соответственно 276, 188, 454, 223 ПДК. 

Бассейн р. Печора. Поверхностные воды бассейна Печоры в 2001 г. характеризовались как “загрязненные”, характерными загрязняющими веществами собственно р. Печора и рек ее бассейна являлись соединения меди и железа, для которых превышение ПДК составляло соответственно 61–66 и 82–99%. 

Реки Кольского полуострова. Высокий уровень загрязненности поверхностных вод Кольского полуострова стабилизировался. Специфика отдельных предприятий и количество сбрасываемых ими сточных вод обусловили высокий и экстремально высокий уровень загрязненности водных объектов соединениями никеля, меди, кобальта, марганца, дитиофосфатом, органическими веществами, сульфатами, аммонийным и нитритным азотом.

На 25 водных объектах в 2001 г. было зарегистрировано 168 случаев высокого и экстремально высокого загрязнения, из них 64 случая экстремально высокого загрязнения металлами, сульфатами, дитиофосфатом, соединениями азота и фосфора, органическими и другими веществами. Эти водные объекты расположены в зонах негативного влияния сточных вод двух предприятий РАО “Норильский никель”, входящих в ОАО “Кольская горно-металлургическая компания” (р. Нюдуай, реки бассейна р. Печенга, р. Колас-Йоки, оз. Монче, Протока без названия), ОАО “Ковдорский ГОК” (р. Можель), г. Апатит (р. Белая), г. Заполярный (р. Хауки-Лампи-Йоки), г. Мурманск (руч. Варничный, оз. Ледовое и др.); сельскохозяйственных предприятий (ручьи Медвежий, Земляной, Варламов и др.).

Сильно загрязненными, как и прежде, были р. Колас-Йоки – соединениями никеля и марганца; р. Хауки-Лампи-Йоки – соединениями никеля в высоких концентрациях.

Наиболее загрязненным водным объектом Мурманской области осталась р. Нюдуай. Вода реки загрязнена соединениями меди, никеля, кобальта, марганца, сульфатами, органическими и взвешенными веществами. Максимальные концентрации соединений меди и никеля превышали 100 ПДК. В районах развитой горнодобывающей и металлургической промышленности – в зонах влияния сточных вод АО “ГМК “Печенганикель” и АО “Комбинат “Североникель”, ОАО “Ковдорский ГОК”, ОАО “Севредмет” – высокого уровня и экстремально высокого уровня достигали соединения металлов, флотореагенты, сульфаты, фториды, соединения минерального азота. К “очень грязным” водам относилась вода р. Нюдуай, г. Мончегорск; р. Колас-Йоки, пгт. Никель; к “грязным” водам – реки Печенга, Хауки-Лампи-Йоки, Нама-Йоки. 

Характерной особенностью водных объектов Кольского полуострова является присутствие в природных незагрязненных водах соединений меди, железа, марганца. Повышенные концентрации соединений металлов в этих водных объектах при отсутствии сбросов сточных вод и выбросов предприятий наблюдаются в меженные периоды, когда питание рек осуществляется преимущественно грунтовыми водами.

В местах залегания и добычи медно-никелевых, железных руд, редкоземельных металлов, апатито-нефелинового концентрата и других руд наблюдается повышенное содержание никеля, меди, марганца, железа, фторидов (бассейны рек Патсо-Йоки, Печенга, Кола, Нива, Умба). Для этих водных объектов характерно повышенное содержание загрязняющих веществ как в меженные периоды при малом разбавлении сточных вод, так и в периоды половодья и дождевых паводков, при поступлении загрязненного поверхностного стока и усиления фильтрации из хвостохранилищ.

Бассейн р. Обь. В 2001 г. р. Обь на всем протяжении была загрязнена нефтепродуктами и фенолами, аммонийным азотом, соединениями меди и железа, в нижнем течении – соединениями цинка. Качество воды р. Обь характеризовалось в широком диапазоне от “слабо загрязненная” до “чрезвычайно грязная”, а у г. Новосибирск вода оценивалась как “грязная”. Незначительно улучшилось качество воды реки на участке Полноват – Салехард.

По наиболее высокому и стабильному содержанию в речной воде выделялись нефтепродукты и соединения марганца. Экстремально высокий уровень загрязненности воды нефтепродуктами отмечен у г. Нефтьюганск, с. Сытомино, г. Нижневартовск – 61–221 ПДК; соединениями марганца у с. Мужи – 72 ПДК; у г. Нижневартовск – 98 ПДК; соединениями меди у с. Сытомино, с. Полноват – 71–162 ПДК.

Хронически высоким уровнем загрязненности воды характеризуется р. Томь – один из наиболее крупных и загрязненных притоков Оби. Загрязнение р. Томь начинается в верховье, где в реку сбрасывают сточные воды предприятия горнодобывающей и золотодобывающей промышленности Республики Хакассия. На территории Кемеровской и Томской областей р. Томь загрязняется сточными водами крупных промышленных центров, таких как Междуреченск, Новокузнецк, Кемерово, Томск. В большинстве пунктов наблюдений вода реки характеризуется как “грязная”. 

Река Иртыш относится к максимально загрязненным водным объектам Омской и Тюменской областей, вода реки характеризовалась в большинстве пунктов как “грязная” (около 80%), а в отдельных – как “очень грязная”. Осталось низким качество воды р. Исеть у городов Екатеринбург и Каменск-Уральский, где вода оценивалась соответственно как “очень грязная” и “грязная”. Загрязняющими веществами, как и прежде, являлись аммонийный и нитритный азот, легкоокисляемые органические вещества (по БПК5). 

У городов Екатеринбург и Арамиль среднегодовые концентрации в воде соединений меди достигали 37 ПДК, цинка – 4 ПДК. На этом участке реки постоянно обнаруживали крайне токсичный элемент – мышьяк, а в 2001 г. увеличилось содержание нефтепродуктов: среднее – до 36 ПДК, максимальное – до 284 ПДК.

Остались “грязными”, “очень грязными” и “чрезвычайно грязными” реки Салда, Тагил, Пышма, Нейва, Тура, Лобва, Сосьва, Кунара, Тавда, в воде которых среднегодовые концентрации соединений металлов по-прежнему составляли десятки ПДК. Верхнее течение р. Пышма, участок р. Тура от г. Туринск до д. Тимофеево характеризуются хроническим загрязнением воды соединениями мышьяка.

Бассейн р. Енисей. Характерными загрязняющими веществами воды р. Енисей являлись соединения меди, цинка и железа, нефтепродукты и фенолы. На отдельных участках реки в воде присутствовали специфические загрязняющие вещества – лигносульфонаты, ксантогенаты, смолы, асфальтены.

Вода Верхнего и Среднего Енисея по комплексу наблюдаемых показателей в большинстве створов оценивалась как “грязная”. Енисей на участке ниже г. Красноярск по-прежнему испытывал большую антропогенную нагрузку, связанную со сбросом сточных вод многочисленных предприятий (АО “Сивинит”, АО “Химкомбинат “Енисей”, АО “Сибтяжмаш”, АО “Красноярский завод синтетического каучука”). В воде реки обнаруживали лигносульфонаты, ксантогенаты, смолы, асфальтены. Вода реки в целом оценивалась как “очень загрязненная”. 

В Саяно-Шушинском водохранилище уменьшилось содержание в воде нефтепродуктов от 14–15 ПДК до 2–9 ПДК. Вода Красноярского водохранилища характеризовалась как “очень загрязненная”. В большинстве пунктов контроля водохранилища обнаруживали хлорорганические пестициды.

Вода речного участка р. Ангара, Братского и Усть-Илимского водохранилищ в 2001 г. оценивалась от “слабо загрязненной” до “очень загрязненной”. Залив р. Вихорева в Усть-Илимском водохранилище по-прежнему характеризовался как “чрезвычайно грязный”. В створе ниже сброса сточных вод ОАО “Братсккомплексхолдинг” среднегодовые концентрации в воде лигнина составляли 22 ПДК, сульфидов и сероводорода – 1550 ПДК, а максимальные соответственно 50 и 4500 ПДК. Влияние р. Вихорева прослеживалось до пос. Седаново, среднегодовое содержание лигнина составляло 6 ПДК, сульфидов и сероводорода – 450 ПДК, максимальные концентрации достигали соответственно 15 и 1700 ПДК.

Бассейн р. Лена. В качестве воды р. Лена и рек ее бассейна в течение ряда лет, в том числе в 2001 г., существенных изменений не происходило. Характерными загрязняющими веществами оставались соединения меди и фенолы, среднегодовое содержание которых в целом по бассейну не превышало 1–7 ПДК. Содержание легкоокисляемых органических веществ 
(по БПК5), нефтепродуктов, соединений железа не превышало либо соответствовало ПДК. В большинстве случаев вода р. Лена и ее притоков характеризовалась как “слабо” и “очень 
загрязненная”.

Бассейн р. Колыма. Сточные воды, содержащие загрязняющие вещества предприятий золотодобывающей промышленности, ЖКХ, а также поверхностный сток с неблагоустроенных территорий населенных пунктов и сельскохозяйственных угодий в периоды повышенной водности рек оказывали отрицательное влияние на качество поверхностных вод бассейна. 

Характерными загрязняющими веществами р. Колыма и ее притоков являлись нефтепродукты, фенолы, соединения железа, меди, цинка, свинца, марганца, взвешенные вещества.

Наиболее загрязнена вода у створов пос. Усть-Среднекан и верхнего бьефа Колымского водохранилища. Концентрации характерных загрязняющих веществ в этих створах – нефтепродуктов, соединений меди, железа – превышали ПДК в 85–100% проб. В районе пос. Усть-Среднекан содержание соединений цинка, свинца и марганца превышало ПДК в 75–100% отобранных проб воды. Вода реки в целом оценивалась как “грязная”.

Для притоков Колымы характерно значительное содержание в воде взвешенных веществ, которое повышается в период дождевых паводков. В целом качество воды рек бассейна Колымы варьировало в широких пределах – от “весьма загрязненной” до “грязной”, а в некоторых водных объектах до “очень грязной”.

Характерными загрязняющими веществами воды рек Охотского побережья являлись: соединения меди, железа, нефтепродукты, для рек Магаданка и Дукча – соединения свинца (среднегодовое содержание до 5–8 ПДК, максимальное – 11–27 ПДК), для р. Тауя – фенолы, для р. Хасын – фенолы и аммонийный азот. 

Бассейн р. Амур. Река Амур – одна из крупнейших рек Дальневосточного региона. Химический состав воды р. Амур формировался под влиянием загрязняющих веществ, поступающих в реку от источников, сосредоточенных на территориях Читинской, Амурской областей, Еврейской автономной области, Хабаровского и, частично, Приморского краев. Вода р. Амур оценивалась в диапазоне от “слабо загрязненная” до “грязная”. К характерным загрязняющим веществам относились фенолы, соединения железа, меди, цинка, марганца и др. 

Качество воды р. Амур у городов Хабаровск, Амурск, Комсомольск-на-Амуре в большинстве отобранных проб воды оценивалось категориями “грязная” и “очень грязная”, в бассейне реки – от “слабо загрязненной” до “чрезвычайно грязной”. К “очень грязным” и “чрезвычайно грязным” по-прежнему относились р. Левая Силинка, пос. Горный; р. Березовая, пос. Солнечный; реки Холдоми и Черная. 

В 2001 г. ухудшилось качество воды р. Уссури, вода характеризовалась в диапазоне от “весьма загрязненная” до “грязная”. В целом поверхностные воды бассейна Уссури по комплексным показателям оценивались как “грязные”. Критическими загрязняющими веществами являлись соединения меди, цинка, фенолы.

Загрязненность воды рек Приморья варьировала в диапазоне от “весьма загрязненная” до “очень грязная”, превалировали в Приморье “весьма” и “очень загрязненные” воды. Остался высоким уровень загрязненности воды рек Рудная, Раздольная, Раковка. В 2001 г. качество воды р. Кневичанка было чрезвычайно низким, вода оценивалась как “чрезвычайно грязная”, критическими загрязняющими веществами были бор, соединения меди и цинка.

Реки Камчатки. В подавляющем большинстве водные объекты Камчатки по качеству воды по-прежнему оценивались как “условно чистые”, либо “слабо загрязненные”. Существенных изменений в 2001 г. в качестве поверхностных вод полуострова не произошло. 

Повышенные концентрации аммонийного азота в воде некоторых водных объектов обусловлены поверхностным стоком с сельскохозяйственных угодий. В воде рек накапливается до 13–15 ПДК нитритного азота. Значительное содержание в воде некоторых рек (Авача, Средняя Авача, Паратунка, Озерная) фенолов – до 12–15 ПДК – носит как природный, так и антропогенный характер (биохимические процессы окисления и разложения животных и растительных остатков, затонувшей древесины, поступление с болотными водами). Из соединений металлов природного происхождения обнаруживали в повышенных концентрациях в воде рек марганец, медь, ванадий, изредка молибден.

Реки Сахалина. Самой загрязненной рекой о. Сахалин осталась р. Охинка, источники ее загрязнения – нефтедобывающие предприятия АООТ “Сахалинморнефтегаз” – расположены по всему течению реки. Положение усугубляется отсутствием необходимых очистных сооружений, неудовлетворительной работой имеющихся, потерями нефти при транспортировке. Вода р. Охинка у г. Оха характеризовалась как “чрезвычайно грязная”, в 2001 г. на протяжении года концентрации нефтепродуктов превышали уровень экстремально высокого загрязнения, среднегодовое содержание составляло 348 ПДК, максимальное достигало 1544 ПДК. В воде реки отмечалось увеличение среднегодовой концентрации фенолов до 19 ПДК.
Подземные воды

Российская Федерация располагает значительными прогнозными ресурсами питьевых и технических подземных вод, общая величина которых, согласно данным государственного учета подземных вод по состоянию на 1 января 2002 г., составляет около 316,8 км3/год.

Подземные воды распространены по территории страны неравномерно. При среднем по России модуле прогнозных ресурсов подземных вод 0,97 л/с∙км2 его величина по федеральным округам изменяется от 0,62 л/с∙км2 (Дальневосточный) до 1,38 л/с∙км2 (Уральский). Более существенные различия отмечаются на территории субъектов Российской Федерации, где диапазон изменения модулей колеблется от 0,01 л/с∙км2 (Республика Калмыкия, Мурманская область) до 7,89 л/с∙км2 (Республика Северная Осетия – Алания).

На 1 января 2002 г. в России разведано 4358 месторождений питьевых и технических подземных вод с общими эксплуатационными запасами 32,4 км3/год, из которых 20,1 км3/год подготовлено для промышленного освоения. По сравнению с предшествующим годом освоение эксплуатационных запасов увеличилось на 0,19 км3/год (0,6%).

Потенциал разведанных и подготовленных к промышленному освоению запасов питьевых и технических подземных вод используется слабо: из общего количества месторождений подземных вод в эксплуатации находятся 1868, или 42%.

Добыча подземных вод составляет 12,1 км3/год, из них 1,6 км3/год приходится на шахтный и карьерный водоотлив. В экономике и социальной сфере используются 10,1 км3/год, из них: 7,8 (78%) для хозяйственно-питьевого водоснабжения, 2,1 (20%) для производственно-технического водоснабжения и 0,6 (2%) для орошения земель и обводнения пастбищ. Сброс вод без использования составляет 2,1 км3/год.

Указанные цифры приведены на основании данных отчетности недропользователей (водопользователей) по форме 2-тп (водхоз) и условий лицензий на пользование участками недр для добычи подземных вод, а также результатов специального обследования водозаборов, осуществляемого службой государственного мониторинга состояния недр МПР России, и включают объемы добычи и извлечения пресных, солоноватых и соленых подземных вод.

Общее количество добытых и извлеченных подземных вод по сравнению с предыдущим годом сократилось на 0,23 км3/год. Это вызвано, с одной стороны, спадом производства, с другой – привлечением местных источников водоснабжения на участках с неразведанными запасами в связи с высокой стоимостью воды, подаваемой от крупных централизованных водозаборов. По сравнению с предыдущим годом уменьшилась и величина использования подземных вод (на 0,20 км3/год, или на 1,9%), что, видимо, объясняется введением платы за водопользование и связанным с этим более рациональным и экономным расходованием воды.

Из разрабатываемых месторождений подземных вод (1868) добывается 5,6 км3/год, или около 20% суммы запасов категорий А + В + С1 и 30% – категорий А + В. Вместе с тем, при достаточно низком использовании разведанных запасов в значительных масштабах осуществляется добыча подземных вод 2300 групповыми водозаборами, сооруженными на участках, где оценка запасов не производилась. Эта величина в 2001 г. составляла 6,5 км3/год, что несколько больше, чем на участках с разведанными запасами (5,6 км3/год).

Значительная неравномерность использования подземных вод наблюдается в городах и поселках городского типа. Из 2959 городов и поселков городского типа 2030 (69%) обеспечивают свои потребности в воде питьевого качества подземными водами, 353 (12%) имеют смешанные источники водоснабжения и 576 (19%) преимущественно базируются на поверхностных водах. При этом с увеличением городского населения уменьшается доля городов, водоснабжение которых основано преимущественно на подземных водах. Если количество городов с этим источником водоснабжения при населении до 25 тыс. человек составляет 73%, то с населением от 25 до 100 тыс. человек – около 58%, а с населением более 100 тыс. человек – 30%.

Большинство административных районов субъектов Федерации относятся к категориям обеспеченных и надежно обеспеченных подземными водами. Это означает, что все потребители (в том числе и крупные) имеют возможность пользоваться ресурсами подземных вод, формирующимися на территории района.

В то же время в связи с неравномерностью распределения прогнозных ресурсов и отсутствием на ряде площадей подземных вод кондиционного качества в отдельных субъектах Российской Федерации выделяются недостаточно обеспеченные районы, где местными ресурсами подземных вод не могут быть удовлетворены потребности рассредоточенных водопотребителей. Большое количество таких районов находится в республиках Калмыкия, Дагестан и Саха (Якутия), Удмуртской Республике, Ставропольском крае, Ростовской, Астраханской, Волгоградской, Саратовской, Новосибирской, Омской, Тюменской, Ленинградской и Новгородской областях и некоторых других субъектах Федерации.

Установлено, что не по всем месторождениям качество подземных вод полностью отвечает требованиям государственных стандартов. Так, признаки несоответствия качества подземных вод отмечены для разрабатываемых и неразрабатываемых месторождений (соответственно 62 и 51%), а также для водозаборов, расположенных на участках с неоцененными запасами (50%). При этом в 76% случаев такое несоответствие связано с природными условиями формирования качества подземных вод и примерно в 24% с их техногенным загрязнением. 

На территории 83 субъектов Федерации на 1 января 2002 г. выявлено 3234 участка загрязнения подземных вод. В основном загрязняются воды первого от поверхности водоносного горизонта, не являющегося в большинстве случаев источником централизованного водоснабжения. Загрязнение подземных вод имеет локальный характер и ограничивается площадью источника загрязнения. Лишь на орошаемых полях, в отдельных районах расположения горнодобывающих предприятий (особенно в районах отработанных или остановленных шахт), на нефтепромыслах, в пределах промышленных зон крупных городов, а также крупных животноводческих комплексов площадь загрязнения подземных вод может достигать 100 км2 и более. 

Интенсивность загрязнения составляет преимущественно от 1 до 10 ПДК (55%) и от 10 до 100 ПДК (25%).

На 1335 участках (41%) загрязнение подземных вод связано с деятельностью промышленных предприятий и происходит на территории расположения накопителей отходов и сточных вод, нефтепромыслов, складов горюче-смазочных материалов, нефтебаз, промышленных канализационных коллекторов, на площадках предприятий. Источниками загрязнения подземных вод в основном являются предприятия химической, металлургической, энергетической, нефтехимической, нефтедобывающей промышленности и машиностроения. В подземных водах выявлены нефтепродукты, фенолы, тяжелые металлы.

На 551 участке (17%) загрязнение подземных вод обусловлено проникновением загрязняющих веществ: на объектах сельского хозяйства из накопителей отходов и полей фильтрации; с полей, орошаемых сточными водами животноводческих комплексов и птицефабрик; в результате фильтрации вод с участков земель, обрабатываемых ядохимикатами и удобрениями, и др. В подземных водах обнаружены соединения азота (нитраты, нитриты, аммоний, аммиак), пестициды и другие вредные вещества.

На 340 участках (11%) отмечается загрязнение подземных вод, связанное со сточными водами и отходами объектов жилищно-коммунального хозяйства (свалки, поля фильтрации), с неорганизованными местами сброса хозяйственно-бытовых отходов и с неканализированными жилыми застройками. В подземных водах выявлены повышенные содержания поверхностно-активных веществ, фенолов, металлов (алюминий, барий, кадмий, свинец и др.).

За период 1985–2001 гг. на территории России выявлено около 600 водозаборов подземных вод, включая рассредоточенные одиночные скважины, в которых отмечено постоянное или эпизодическое загрязнение воды. При этом на 100 водозаборах производительность составляет более 1 тыс. м3/сут. В большинстве водозаборов (80%) подземные воды загрязнены незначительно (в основном 1–10 ПДК) и лишь в отдельных скважинах. По экспертным оценкам, добыча загрязненных подземных вод не превышает 5–8% водоотбора.

Анализ данных мониторинга подземных вод позволил выявить ряд проблем, основными из которых являются:

– инвентаризация месторождений подземных вод (за 30–50-летний период эксплуатации менялись требования к оценке качества подземных вод и категоризации запасов, поэтому необходимо привести их величины в соответствие с современными требованиями);

– осуществление регулярной переоценки запасов подземных вод в связи с истечением срока их эксплуатации, определенного протоколом государственной экспертизы запасов, а также проведение оценки запасов и их государственной экспертизы на эксплуатируемых участках недр с неоцененными запасами;

– перевод в забалансовые запасы или списание с баланса запасов нераспределенного фонда месторождений подземных вод, на территории которых произошли изменения водохозяйственной или экологической обстановки или территории которых оказались застроенными (в результате большое количество месторождений подземных вод, включенных в государственный учет, не соответствует санитарным требованиям к организации зон санитарной охраны);

– совершенствование формы государственного статистического наблюдения 2-тп (вод-
хоз) с включением в нее данных о качестве и уровне подземных вод, а также данных о величинах добычи и использования минеральных лечебных, теплоэнергетических и промышленных подземных вод, данных лицензирования;

– разработка нормативного правового механизма и нормативно-методической основы ведения государственного учета и государственного баланса месторождений и запасов подземных вод, включая “Положение о порядке ведения государственного учета и государственного баланса подземных вод”.

Морские воды

Информация о морском водопользовании подготовлена на основании данных государственного водного кадастра по разделам “Использование вод” (МПР России) и “Качество морских вод” (Росгидромет).

Изъятие речного стока и непосредственный водозабор из морей, по отношению к объему вод, не оказывают на моря никакого влияния. Забор морской воды в Российской Федерации за 2001 г. увеличился на 16% и составил 6 км3, сброс сточных вод в моря практически не изменился (8,8 км3).

Данные об использовании морской воды и поступлении загрязняющих веществ в моря Российской Федерации в 2001 г. приведены в табл. 2.3.

Таблица 2.3

Данные об использовании морской воды и поступлении загрязняющих веществ 
в моря Российской Федерации в 2001 г.
	Моря
	Забор 
морской
воды,
млн. м3
	Сброс сточных вод,
млн. м3
	Со сточными водами поступило 
загрязняющих веществ, т

	
	
	всего
	в том числе требующих очистки
	нитраты
	нефтепродукты
	железо
	СПАВ
	фенолы
	пестициды

	Всего по морям 
России
	6000,47
	8800,17
	1275,07
	3475,98
	240
	329,98
	286,22
	6,32
	0,87

	Черное
	0,59
	122,13
	121,27
	1372,25
	21
	2,22
	19,63
	0,14
	0,00

	Азовское
	19,58
	1284,95
	513,74
	17,19
	12
	4,59
	7,55
	0,00
	0,87

	Балтийское
	5304,43
	5424,19
	151,17
	404,05
	71
	94,23
	69,35
	0,69
	0,00

	Каспийское
	4,17
	1290,35
	200,29
	1050,29
	21
	3,46
	2,95
	0,00
	0,00

	Охотское
	190,56
	213,23
	35,00
	20,69
	21
	14,32
	11,39
	0,19
	0,00

	Карское
	0,88
	1,15
	0,27
	0,01
	0
	0,02
	0,03
	0,00
	0,00

	Баренцево
	7,70
	82,56
	74,47
	18,46
	61
	44,48
	37,25
	0,02
	0,00

	Белое
	69,93
	85,10
	27,48
	65,18
	12
	7,82
	3,12
	0,01
	0,00

	Берингово
	1,36
	1,51
	1,26
	3,79
	0
	0,00
	1,23
	0,00
	0,00

	Японское
	307,30
	173,71
	120,52
	521,80
	21
	151,96
	110,99
	5,27
	0,00

	Чукотское
	0,00
	0,32
	0,32
	0,00
	0
	0,00
	3,19
	0,00
	0,00

	Восточно-Сибирское
	5,25
	6,07
	0,83
	2,27
	0
	0,00
	0,69
	0,00
	0,00

	Тихий океан
	88,72
	114,90
	26,19
	0,00
	0
	6,88
	19,75
	0,00
	0,00


Балтийское море 

Забор морской воды в 2001 г. в Ленинградской области с учетом водопотребления Ленинградской АЭС составил 5290,7 млн. м3, сброс сточных вод – 5327,9 млн. м3, в том числе загрязненных сточных вод – 79,6 млн. м3, нормативно чистых – 5248,32 млн. м3. 

На территории Санкт-Петербурга забрано непосредственно из Невской губы 92,8 млн. м3. Основные водопользователи – предприятия теплоэнергетики: Первомайская ТЭЦ и ТЭЦ-15 с объемами водопотребления соответственно 33,0 и 49,3 млн. м3. Все сточные воды, поступившие с территории г. Санкт-Петербург (8,66 млн. м3), относятся к категории загрязненных.

Забор морской воды по Калининградской области составил 13,7 млн. м3. Сброшено 84,3 млн. м3 сточных вод, из них загрязненных – 59,7 млн. м3, нормативно чистых – 24,6 млн. м3.

Со сточными водами в 2001 г. в Балтийское море поступило: органических соединений (по БПКполн.) – 8,73 тыс. т, взвешенных веществ – 6,0 тыс. т, нефтепродуктов – 0,07 тыс. т, азота общего – 1,884 тыс. т, фосфора общего – 0,19 тыс. т, СПАВ – 0,069 тыс. т, сульфатов – 6,17 тыс. т, хлоридов – 6,68 тыс. т.

Средние концентрации нефтяных углеводородов, аммонийного азота и нитритного азота, свинца, марганца, никеля, кобальта и хрома во всех обследованных районах были ниже соответствующих ПДК.

Наиболее загрязнены медью и цинком воды Невской губы, Северного курортного района, Южного курортного района, а также акватория морского торгового порта (соответственно 4–6 и 2,0–2,3 ПДК). Остальные районы Финского залива относятся к классу “чистых” вод. Среднегодовые значения БПК5 несколько превышали ПДК в Северном и Южном курортных районах, а также в курортной зоне мелководной части Финского залива.

В отдельных пробах отмечалось присутствие хлорорганических пестицидов, в том числе в Невской губе, в мелководном и глубоководном районах Финского залива (α, γ-ГХЦГ – 7–19 нг/л, ДДД – 20–30 нг/л).

Белое и Баренцево моря

На территории Республики Карелия забор воды непосредственно из Белого моря составил 0,01 млн. м3 (ОАО “Кемский ЛДК”).

Сброс сточных вод в Белое море осуществляют следующие водопользователи: ООО “Беломорский ЛДК” (0,07 млн. м3 без очистки), МУП “Беломорский водоканал” (0,52 млн. м3 без очистки, 0,03 млн. м3 недостаточно очищенных), ЗАО “Чупинский ГОК” (0,16 млн. м3 без очистки), ОАО “Кемский ЛДК” (0,02 млн. м3 без очистки), МП ЖКХ пос. Рабочеостровский (0,03 млн. м3 без очистки), МП “Чупинское ЖКХ” (0,17 млн. м3 без очистки).

При этом в море поступило: органических соединений (по БПКполн.) – 0,08 тыс. т, взвешенных веществ – 0,05 тыс. т, азота общего – 10,56 т, фосфора общего – 1,2 т, сульфатов – 0,03 тыс. т, хлоридов – 0,09 тыс. т.

На территории Архангельской области забор морской воды осуществлялся на 6 предприятиях в объеме 69,9 млн. м3, что больше прошлогоднего на 11,4 млн. м3 (19,5%) по причине прироста производства электроэнергии на Северодвинской ТЭЦ-1, увеличения забора воды на ФГУП “МП “Звездочка”.

В Кандалакшский залив Белого моря отводят сточные воды 9 предприятий (наиболее крупные – ОАО “Кандалакшский алюминиевый завод”, ЗАО “Беломорская нефтебаза”, ГУП “Кандалакшаводоканал”, Умбский участок ГУП “Апатитыводоканал”) в объеме 14,53 млн. м3, из них загрязненных сточных вод – 6,91 млн. м3, в том числе сбрасываемых без очистки – 0,47 млн. м3, недостаточно очищенных – 6,44 млн. м3, нормативно очищенных – 2,26 млн. м3, нормативно чистых – 5,36 млн. м3. Поступило со сточными водами: органических веществ (по БПКполн.) – 0,16 тыс. т, взвешенных веществ – 0,16 тыс. т, минеральных веществ (в том числе сульфатов, хлоридов, фосфатов, соединений азота) – 1,6 тыс. т, металлов – 2,8 т, нефтепродуктов – 3,6 т. Основная масса загрязняющих веществ поступает в Кандалакшский залив от ЖКХ.

Объем сброса сточных вод в Кольский залив Баренцева моря от 73 водопользователей (основные – ГОУП “Мурманскводоканал”, МУП “Североморскводоканал”, рыбный порт, торговый порт, ГВКП “Водоканал”, г. Полярный) составил 82,44 млн. м3 , из них загрязненных – 76,48 млн. м3, в том числе сбрасываемых без очистки – 72,47 млн. м3 , недостаточно очищенных – 4,01 млн. м3, нормативно очищенных – 0,01 млн. м3, нормативно чистых – 5,95 млн. м3.

Со сточными водами в залив поступило: органических соединений (по БПКполн.) – 8,84 тыс. т, взвешенных веществ – 5,5 тыс. т, минеральных веществ (в том числе сульфатов, хлоридов, фосфатов, соединений азота) – 15,9 тыс. т, металлов – 50,6 т, нефтепродуктов – 60 т. Основная часть загрязняющих веществ сбрасывается предприятиями ЖКХ, рыбной промышленности, морского транспорта, военными организациями.

Содержание в воде нефтяных углеводородов устойчиво повышено в южном и среднем коленах залива: средняя за год концентрация в южной части превышала ПДК в 1,4 раза. Максимум составил 4,4 ПДК и был зафиксирован 15 марта. В среднем и северном коленах среднегодовое содержание этих веществ составило 1 ПДК; максимальное (3,4 ПДК) было отмечено в ноябре в среднем колене.

Среднее содержание фенолов в южном колене залива повысилось по сравнению с 2000 г. и составило 6 ПДК, максимальное было отмечено в торговом порту и превышало ПДК в 8 раз. В среднем и северном коленах среднегодовое содержание фенолов составило 4 и 3 ПДК, максимальное – соответственно 11 и 5 ПДК. Концентрации аммонийного азота в Кольском заливе были ниже 1 ПДК, СПАВ в водах залива не обнаружены.

Тяжелые металлы присутствовали в водах залива повсеместно. Средние за год концентрации составляли: 3,4 мкг/л – медь; 0,6 мкг/л – никель и свинец; 24,1 мкг/л – марганец; 24,6 мг/л – хром; 405 мкг/л – железо. Максимальные концентрации меди, никеля, свинца, марганца, хрома и железа составляли соответственно 10,5, 11,1; 4,5; 48,0, 59,0 и 858 мкг/л и были зафиксированы в южном колене на станциях в районе портов и сбросов предприятий. Наибольшее содержание железа (858 мкг/л) превысило ПДК и было отмечено в среднем колене залива в районе г. Североморск. По ИЗВ воды южного колена – “грязные”; среднего – “загрязненные”; северного – “умеренно загрязненные”.

Донные отложения в Кольском заливе, особенно в южной и средней частях залива, значительно загрязнены по всем показателям. Содержание тяжелых металлов в донных отложениях залива составляло: меди – 10,2–80,0 мкг/г сухого грунта; никеля – 4,6–19,6 мкг/г; кобальта – 2,06–11,2 мкг/г; свинца – 11,0–17,8 мкг/г; цинка – 146,4–537,8 мкг/г; марганца – 185,2–544,0 мкг/г сухого грунта. Особенно сильно загрязнены донные отложения в районе торгового порта г. Мурманск. Здесь отмечены максимальные концентрации меди, кобальта, хрома, железа, цинка, кадмия, свинца и алюминия – соответственно 80,0; 11,2; 815,2; 25638; 527,8; 0,74; 21,8; 11664 мкг/г сухого вещества.
Восточно-Сибирское, Чукотское и Берингово моря

Данных об использовании водных ресурсов морей Карского и Лаптевых в 2001 г. нет. Морские воды Восточно-Сибирского, Чукотского и Берингова морей используются для рыболовства (ЗАО “Чукотская торговая компания”), судоходства и промышленного водоснабжения таких предприятий, как Чаунская ТЭЦ и Певекская нефтебаза. Внутренние морские воды являются приемником неочищенных промышленных и хозяйственно-бытовых сточных вод предприятий: МУП “Анадырькоммунхоз”, Чаунская РККХ, Шмидтовское МПУ ЖКХ, Провиденское МПУ ЖКХ. В 2001 г. в Восточно-Сибирское море всего поступило 6,07 млн. м3 сточных вод, в том числе загрязненных – 0,83 млн. м3; Чукотское море – 0,32 млн. м3 (загрязненных без очистки); Берингово море – 1,51 млн. м3 загрязненных сточных вод, из них требующих очистки – 1,26 млн. м3.

Забор воды из Восточно-Сибирского моря осуществляется в объеме 5,25 млн. м3 Чаунской ТЭЦ (филиал ОАО “Чукотэнерго”). Вода используется на охлаждение технологического оборудования и сбрасывается нормативно чистой в объеме 5,24 млн. м3 обратно в море. Кроме того, в это же море сбрасываются хозяйственно-бытовые загрязненные сточные воды ТЭЦ в объеме 0,02 млн. м3. Из Берингова моря забирается 1,36 млн. м3 морской воды, главным образом, Провиденским МУП ТЭВС (пос. Провидение). 

Сброс сточных вод в Берингово море в 2001 г. составил 1,06 млн. м3.

В результате сбросов сточных вод в арктических морях ухудшается качество прибрежных морских вод по гидрохимическим и биологическим показателям. Основными источниками загрязнения вод являются предприятия ЖКХ, не имеющие очистных сооружений.

Охотское и Японское моря

В Приморском крае морская вода используется на 19 предприятиях, из них самым водоемким является Владивостокская ТЭЦ-2 ОАО “Дальэнерго” (г. Владивосток), для которой в 2001 г. забор воды из Японского моря для охлаждения агрегатов составил 248,87 млн. м3 (т. е. 95% забора морской воды в крае). Водоотведение при этом осуществляется в р. Объяснение.

В Хабаровском крае морская вода используется на 4 объектах, в основном, на Майской ГРЭС ОАО “Хабаровскэнерго” (Совгаванский район), для которой забирают воду на охлаждение агрегатов и гидрозолоудаление в объеме 41,46 млн. м3, что составляет 97% забора морской воды из Японского моря в крае. В бухту Западная сбрасываются после охлаждения нормативно чистые воды (31,17 млн. м3), а после гидрозолоудаления через аварийный сброс – загрязненные сточные воды (0,22 млн. м3).

Уровень загрязненности прибрежных вод залива Петра Великого нефтяными углеводородами в среднем за 2001 г. колебался в пределах 0,8–1,4 ПДК, максимум составил 6,6 ПДК и был зафиксирован в бухте Золотой Рог. Среднегодовое содержание фенолов не превысило 3 ПДК, максимум – 17 ПДК в бухте Золотой Рог. Средняя концентрация СПАВ в прибрежных водах была ниже 1 ПДК, максимум (2 ПДК) – в Амурском заливе.

В прибрежных водах Амурского залива, бухты Золотой Рог, Уссурийского залива и залива Находка средние за год концентрации меди, кобальта, кадмия, никеля, железа, цинка, свинца и ртути не превысили ПДК. Однако максимальные концентрации практически по всем определяемым элементам превышали ПДК.

По-прежнему в Заливе Петра Великого фиксируются чрезвычайно высокие концентрации железа в донных отложениях. В 2001 г. в Амурском заливе они достигали 50710 мкг/г; в бухте Золотой Рог – 42460 мкг/г; в Уссурийском заливе – 39860 мкг/г, в заливе Находка – 59960 мкг/г. Концентрации различных видов хлорорганических пестицидов в донных отложениях залива Петра Великого достигали 3–42 нг/г.

Качество вод на контролируемых акваториях в 2001 г. характеризовалось как “умеренно загрязненные” – “загрязненные”.

На Камчатке морская вода используется 9 предприятиями в объеме 88,75 млн. м3, из них самым водоемким является филиал Камчатской ТЭЦ-1 ОАО “Камчатэнерго” (г. Петропавловск-Камчатский): забор воды (86,07 млн. м3) из Тихого океана и сброс в том же объеме нормативно чистых сточных вод после охлаждения энергетического оборудования. По ИЗВ, равному 1,18, воды Авачинской губы можно отнести к “умеренно загрязненным”, воды на западном шельфе Камчатки – к “загрязненным” (ИЗВ – 2,05).

В районе западного шельфа Камчатки среднегодовое содержание нефтяных углеводородов составило 0,8 ПДК, максимальное – 2 ПДК; фенолов – 5 ПДК, максимальное – 8 ПДК; СПАВ – 1 ПДК, максимум – 1,7 ПДК.

Хлорорганические пестициды в прибрежных водах Охотского моря в период наблюдений не обнаружены. Содержание биогенных элементов в морских водах не превышало ПДК.

В Сахалинской области забрано 192,8 млн. м3 морской воды, что на 6,04 млн. м3 больше, чем в 2000 г.

В Охотское море сброшено сточных вод всего 192,7 млн. м3, в том числе без очистки – 4,7 млн. м3, недостаточно очищенных – 13,0 млн. м3, нормативно чистых – 174,9 млн. м3, поступило загрязняющих веществ – 5,16 тыс. т.

Сброс сточных вод в Японское море снизился с 10,219 млн. м3 в 2000 г. до 8,784 млн. м3 в 2001 г. при одновременном повышении массы поступивших загрязняющих веществ до 2664,8 т (2000 г. – 2110,2 т). Снижение объема сброса объясняется уменьшением сброса нормативно чистых вод ЗАО “Дальневосточная морская компания” (обслуживание транспортных средств) и ФГУП “Невельский морской рыбный порт” (использование морской воды для охлаждения аммиачных установок компрессорного цеха). Без очистки сброшено 3,14 млн. м3 сточных вод, недостаточно очищенных – 0,280 млн. м3, нормативно чистых – 5,4 млн. м3. Основная масса загрязняющих веществ поступает со сточными водами от морских портов, предприятий рыбной промышленности, ЖКХ городов Невельск, Горнозаводск, Углегорск, Холмск и Томари. 

В Татарском проливе среднее содержание нефтяных углеводородов составило 5,4 ПДК, максимальное – 22,6 ПДК. 

Среднее содержание фенолов было 3 ПДК, максимальное – 9 ПДК. 

Уровень загрязненности прибрежных вод СПАВ и аммонийным азотом был значительно ниже 1 ПДК.

В открытой части залива Анива среднее содержание нефтяных углеводородов составило 0,4 ПДК, максимальное – 21 ПДК. Фенолы не обнаружены. Содержание СПАВ было значительно ниже 1 ПДК. 

Концентрации аммонийного азота были на фоновом уровне. 

Среднее содержание ртути составило 1,4 ПДК, максимальное – 3,1 ПДК. 

Концентрации меди, цинка, кадмия и свинца в период наблюдений были на фоновом уровне.

Среднее и максимальное содержание нефтяных углеводородов в прибрежных водах западной части о. Сахалин составило 0,4 и 1,4 ПДК; фенолов – 5 и 20 ПДК; СПАВ – 0,4 и 1,5 ПДК соответственно. 

Концентрации аммонийного азота не превышали 1 ПДК.

В 2001 г. в прибрежных водах в районе пос. Стародубское была обнаружена ртуть; ее среднее содержание превысило 4 ПДК, максимум достиг 8,9 ПДК.

Уменьшение сброса взвешенных веществ и нефтепродуктов в 2001 г. объясняется завершением работ компании “Эксон Нефтегаз Лтд.” и акционерной компании “Сахалин Энерджи Инвестмент Компани Лтд.” по программе оценочного бурения по освоению нефтегазовых месторождений северо-восточного шельфа о. Сахалин и прекращением сброса в море буровых сточных вод с установок, ведущих разработку шельфа. На шельфе о. Сахалин воды в районе пос. Стародубское по ИЗВ (2,48) относились к “грязным”.

Южные моря

Значительный вклад в загрязнение морской среды Черного моря нефтяными углеводородами вносят морские порты, судоремонтные, нефтеперерабатывающие производства, предприятия по перевалке нефтепродуктов (Туапсе, Новороссийск), муниципальные очистные сооружения.

В 2001 г. забор морской воды из Азовского моря осуществляли следующие предприятия: ОАО “Таганрогский комбайновый завод”, ОАО “Таганрогский металлургический завод”, ОАО “Таганрогский кожевенный завод” (Ростовская область) и ООО “Рыбный завод” (г. Ейск, Краснодарский край). Забор воды из Таганрогского залива составил 8,068 млн. м3, в том числе на нужды промышленности – 7,291 млн. м3 и сельского хозяйства – 0,77 млн. м3. 

Сброс сточных вод в Азовское море осуществляли: в Ростовской области – МУП “Управление “Водоканал” (г. Таганрог), ОАО “Таганрогский комбайновый завод”; Краснодарском крае – ГУП “Южводопровод” (г. Ейск), “Водоканал” (г. Темрюк), “Водоканал” (г. Приморско-Ахтарск), ООО “Рыбный завод” (г. Ейск), ООО АПФ “Азов” (ст. Должанская).

Случаи высокого и экстремально высокого загрязнения морской среды в Темрюкском заливе зафиксированы по растворенной ртути (20 случаев, максимальные концентрации – до 20–40 ПДК – зафиксированы в октябре на взморье Кубани и взморье Протоки) и по хлорорганическим пестицидам (5 случаев в сентябре, максимум – 17 ПДК). Среднее содержание растворенной ртути в 2001 г. составило 9 ПДК на взморье Кубани, 3 ПДК в порту Темрюк, 2 ПДК в р. Кубань у г. Темрюка. 

Содержание нефтяных углеводородов в водах было в среднем менее 1 ПДК, превышался этот уровень только в дельте р. Кубань (3 ПДК). По сравнению с 2000 г. среднегодовые концентрации нефтяных углеводородов в воде увеличились в дельте Кубани, а во всех других прикубанских районах остались примерно на том же уровне.

Содержание в воде СПАВ по сравнению с 2000 г. в большинстве районов увеличилось в среднем в 2 раза, хотя и не превышало ПДК, кроме порта Темрюк, где среднее содержание СПАВ составило 2,4 ПДК.

Содержание фенолов в водах дельты р. Кубань составило в среднем 2 мкг/л (максимальные значения – до 3 мкг/л) во всех районах дельты Кубани.

Среднее содержание общего фосфора увеличилось в 1,3 раза в устье р. Кубань в гирле Горьком; незначительно – в р. Кубань у г. Темрюк и уменьшилось в 1,2–2,0 раза во всех остальных пунктах наблюдения. Среднегодовая концентрация общего фосфора составила в разных участках устьевой области 17–50 мкг/л.

По концентрациям в воде тяжелых металлов самым загрязненным районом контролируемой акватории является дельта р. Кубань. Здесь в воде присутствует железо (среднее значение около 2 ПДК, максимальное – около 4 ПДК), медь (среднее – 2 ПДК, максимальное – до 3 ПДК) и цинк (среднее около 1 ПДК, максимальные значения до 3,6 ПДК зафиксированы у х. Слободка). По сравнению с 2000 г. концентрации металлов в воде сохранились примерно на том же уровне.

При оценке качества вод по ИЗВ все исследованные в 2001 г. районы можно отнести к четырем классам. К “чистым” относятся воды: взморья Протоки, устья Петрушина рукава, гирл Пересыпский, Соловьевский, Куликовский, Зозулиевский и Сладковский; “умеренно загрязненным” – района пос. Ачуевов рукав, Протока и дельты р. Кубань, к “загрязненным” – в порту Темрюк, к “очень грязным” – взморья Кубани. 

Основными источниками загрязнения Каспийского моря являются речной сток, сточные воды промышленных предприятий, коммунального, сельского и водного хозяйства. 

Общий объем сбрасываемых в Каспийское море сточных вод составляет 1290,34 млн. м3. За сброс сточных вод в Каспийское море отчитываются 23 водопользователя. Сточные воды, в основном коллекторно-дренажные, поступают в Северный Каспий через сбросные каналы и коллекторы оросительных систем. Объем загрязненных сточных вод составляет 201,29 млн. м3, из которых сбрасывается без очистки 136,79 млн. м3, недостаточно очищенных – 64,5 млн. м3, нормативно чистых – 1089,06 млн. м3 сточных вод.

Разрушены и не функционируют очистные сооружения в г. Дербент, перегружены очистные сооружения в г. Каспийск, не достроены очистные сооружения в г. Избербаш. В северной зоне дагестанского побережья Каспия находятся вышедшие из строя корабли, в том числе военные. Эти суда, как правило, имеют на борту нефтепродукты, бытовой мусор, отходы производства и являются источниками загрязнения больших акваторий в районах их расположения.

С учетом неравномерного распределения основных источников загрязнения по периметру моря наиболее загрязненными признаны его северная и южная части. В общей массе нефтяных углеводородов (150 тыс. т), ежегодно поступающих в Каспийское море из внешних источников, почти две трети выносится в море с волжским стоком. Существенное влияние на экологию моря оказывают речной сток рек Терек, Сулак, Самур и сточные воды, поступающие с территории Республики Дагестан. 

Общий объем сброса сточных вод в Каспийское море с территории Республики Дагестан, по данным Западно-Каспийского бассейнового водного управления, составляет около 900 млн. м3. В пределах участка от устья р. Сулак до устья р. Самур в море сбрасывается около 55 млн. м3 коммунально-бытовых сточных вод в год, из которых 21 млн. м3 (38,2%) сбрасывается без очистки, а остальные – недостаточно очищенными. Вместе со сточными водами в море поступает до 30 т нефтяных углеводородов, 5 т фенолов, 15 т СПАВ, 50 т железа, по 5 т меди и цинка. Кроме того, береговые полосы моря загрязнены отходами производства, бытовым мусором (700 тыс. т твердых отходов и более 2,5 тыс. т токсичных отходов производства).

Ежегодно с речным стоком Терека, Сулака, Самура и других рек сбрасывается в море в среднем 4250 т нефтяных углеводородов, 60 т фенолов, 15 т СПАВ. Особую опасность представляют загрязняющие вещества (в частности, нефтепродукты), поступающие с водами р. Терек с территории Чеченской Республики.

Среднее содержание нефтяных углеводородов во всех обследованных районах изменялось в пределах 0,03–0,09 мг/л (0,6–1,8 ПДК), абсолютный максимум (0,31 мг/л – 6,2 ПДК) был зафиксирован в районе Дербента. 

Среднее содержание фенолов изменялось в пределах 0,003–0,005 мг/л (3–5 ПДК). 

Несмотря на некоторое увеличение концентраций аммонийного азота, средние и максимальные концентрации были ниже 1 ПДК. 

Концентрации общего азота изменились незначительно и находились в пределах 360–497 мкг/л. 

Во всех прибрежных районах резко возросло среднее за год содержание в воде общего фосфора, в основном за счет высоких концентраций этой примеси в воде в марте.

Таким образом, в 2001 г. произошло ухудшение качества вод относительно предыдущего года практически во всех районах, за исключением приустьевого взморья рек Сулак и Самур. В 2001 г. воды взморья р. Терек относились к классу “грязные”; воды на разрезе о. Чечень – п-ов Мангышлак, в районах Лопатина, Махачкалы, Каспийска, Избербаша и Дербента – к классу “загрязненные”; а на взморье рек Сулак и Самур – к классу “умеренно загрязненные”.










16
Государственный доклад «О состоянии и об охране окружающей среды Российской Федерации в 2001 году»

15
Государственный доклад «О состоянии и об охране окружающей среды Российской Федерации в 2001 году»


